Sprawozdanie z dzialania Wydzialowego
Systemu Zapewniania i Doskonalenia Jakosci Ksztalcenia
w roku akademickim 2011/2012

Wydziat Matematyki i Informatyki
kierunek studiow informatyka, informatyka i ekonometria, matematyka

liczba studentow tgcznie 351 w tym: na studiach stacjonarnych 351
(stan na 26.09.2012 r.) na studiach niestacjonarnych -

1. MONITOROWANIE STANDARDOW AKADEMICKICH

¢ Skontrolowano minimum kadrowe na poszczegélnych kierunkach i poziomach ksztatcenia.
Dokonano aktualizacji minimum kadrowego na prowadzonych kierunkach. Na kierunku
informatyka i ekonometria zostalo ono ustalone w porozumieniu z Wydziatem Ekonomii i
Zarzadzania, natomiast na kierunku informatyka prowadzonym przez Wydzial Ekonomiczno-
Informatyczny w Wilnie wraz z tamtejszym wydziatem.

Ustalone minima kadrowe spetniaty wszystkie obowigzujace przepisy.

e Poddano analizie dziatalno$¢ naukowa pracownikow naukowo-dydaktycznych.

Analizowano dorobek naukowy nauczycieli akademickich przede wszystkim w oparciu 0
sprawozdania z dziatalno$ci naukowej prowadzonej w ramach badan statutowych oraz badan
miodych naukowcow z uwzglednieniem udzialu w konferencjach i seminariach naukowych.
Przyjeto réwniez regulamin podzialu dotacji na finansowanie badan mtodych naukowcow.
Znakomita wigkszo$¢ pracownikow naukowo-dydaktycznych wykazuje si¢ znaczng aktywnoscia
naukowa, ktorej efektem jest szereg publikacji ukazujacych si¢ w wysoko punktowanych
czasopismach. Zmniejsza si¢ rowniez obserwowana w poprzednich latach dysproporcja pomiedzy
Instytutem Informatyki a Instytutem Matematyki w zakresie tacznej punktacji za publikacje.

e Dokonano oceny pracy dydaktycznej nauczycieli akademickich w oparciu o przeprowadzone
hospitacje (21 hospitacji potwierdzonych protokotami) oraz ankiety oceny zaje¢ (dotyczyty
wszystkich pracownikéw prowadzacych zajecia). Po raz pierwszy dziatania te objety rowniez
zajecia prowadzonych na studiach podyplomowych. Wyniki zostaty wykorzystane w okresowych
ocenach pracownikow.

e Przeanalizowano udzial nauczycieli akademickich w konferencjach 1 szkoleniach podnoszacych

ich kwalifikacje zawodowe.

1. Nauczyciele akademiccy naszego wydzialu uczestniczyli w 4 konferencjach dydaktycznych:
Walidacja akademicka w kontekscie Europejskich Ram Kwalifikacji. Wykorzystanie efektow
ksztalcenia w szkolnictwie wyzszym — implementacja Europejskich Ram Kwalifikacji dla
uczenia si¢ przez cate zycie”, 10.11.2011, Warszawa; XXI Ogoélnopolska Konferencja
Dydaktyczna ,,Metody ilosciowe w Krajowych Ramach Kwalifikacji”, 11-12.06.2012, t.6dz;
Computer Science Education Conference CSERC 2012, 11.09.2012, Wroctaw; VIl Technologie
Eksploracji i Reprezentacji Wiedzy, 12-15.09.2012, Holny Mejera.




2. Pracownicy nasi odbyli szkolenia z zakresu wykorzystania nowoczesnych technik prezentacji w
dydaktyce; szkolenia podnoszace ich kwalifikacje w zakresie prowadzenia badan naukowych
(np. School on Geometry and Physics, lipiec 2012, Biatowieza; 24th European Summer School
in Logic, Language and Information, 6-17.08.2012, Opole; XV Mi¢dzynarodowe Warsztaty dla
Mtodych Matematykoéw "Analiza Funkcjonalna”, 8-14.07.2012, Krakéw); .

3. Pracownicy naukowo-dydaktyczni i dydaktyczni naszego wydziatu brali udzial w seminariach
bolonskich: Zadania wynikajace z aktualnych uregulowan prawnych dotyczacych Krajowych
Ram Kwalifikacji dla szkolnictwa wyzszego; Zasady systemu ECTS i jego stosowanie w
swietle nowych rozporzadzen.

4. Nauczyciele akademiccy zdobywali dodatkowe uprawnienia, certyfikaty: Cisco Certificate of
Completion; studia podyplomowe Zarzadzanie badaniami naukowymi i pracami rozwojowymi;
pedagogiczny w Centrum Edukacji Nauczycieli UwB.

e Skontrolowano zgodno$¢ plandéw i programow nauczania na poszczegolnych kierunkach
studiow z obowigzujacymi standardami nauczania.

Gloéwny wysitek skierowany byl na przygotowanie programoéw ksztatcenia dla wszystkich
kierunkow i pozioméw studiow, w tym studiow podyplomowych, prowadzonych na Wydziale.
Programy te zostaly opracowane zgodnie z obowigzujacymi regulacjami prawnymi przy czym
najwiecej watpliwosci budzity programy ksztatcenia dla studiow podyplomowych ze wzglgdu na
mniej precyzyjne regulacje prawne w tym zakresie. Wszystkie programy ksztalcenia uzyskaty
pozytywna opini¢ zarowno Wydziatlowego Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia, jak 1 Wydzialowe;j
Rady Samorzadu Studentow.

Dokonano réwniez drobnej korekty obowigzujacych planow studiow 1 stopnia na kierunku
informatyka. Dotyczyta ona grupy przedmiotow do wyboru (zmniejszono wymiar godzinowy
wyktadow na rzecz ¢wiczen). Zmiany te nie naruszaty obowigzujacych przepisow.

e Analizowano obcigzenia dydaktyczne nauczycieli akademickich pod katem zgodnosci ich
specjalizacji i dorobku naukowego z prowadzonymi zajeciami.
Nie stwierdzono istotnych uchybien.

Whioski:

1. Jeden z pracownikow Wydzialu uzyskat stopien doktora habilitowanego w zakresie
informatyki, co wzmocnito grupe samodzielnych pracownikow naukowych z tego zakresu.
Zapewnia to wigksza stabilno§¢ minimum kadrowego kierunku informatyka.

2. Pracownicy wykazuja niezmiennie duze zainteresowanie udzialem w konferencjach
naukowych.

3. W dalszym ciggu rosnie zainteresowanie pracownikéw Wydziatlu podnoszeniem kwalifikacji
zawodowych poprzez uczestnictwo w konferencjach dydaktycznych oraz szkoleniach i kursach.
Nalezy dbac¢ o zachowanie tej tendencji.

4. Dokonane korekty w obowiazujacych planach studiéow byty zgodne z oczekiwaniami studentow
(umozliwig poszerzenie w kolejnych latach oferty przedmiotow do wyboru o takie, ktore
zostaly wlaczone do planu studiow w nowym programie ksztatcenia dla kierunku informatyka
oraz zwigkszajg ilo$¢ godzin zaje¢ o charakterze praktycznym).




2. OCENA PROCESU KSZTALCENIA

Przeprowadzono analiz¢ dokumentacji poszczegdlnych kierunkow studiow pierwszego i drugiego
stopnia oraz studiow podyplomowych.

Przygotowanie nowych programéw ksztalcenia poprzedzone bylo bardzo wnikliwg analizg
aktualnych planow i programéw studiow (wraz z sylabusami przedmiotow). Jednym z celow tej
analizy bylo opracowanie efektow ksztalcenia dla poszczegdlnych kierunkéw a w dalszej
kolejnosci rowniez programow studiow. Prace prowadzone byly przez trzy zespoty (po jednym dla
kazdego kierunku) przy czym w sktad zespotu odpowiadajacego za dokumentacje kierunku
informatyka 1 ekonometria weszli rowniez przedstawiciele Wydzialu Ekonomii i Zarzadzania.
Szczegblny nacisk potozono na system ECTS. Znacznej korekty (wynikajacej z nowych
przepisow) wymagat system ECTS na studiach podyplomowych. Podjeto réwniez decyzje o
wydhuzeniu czasu trwania studiow niestacjonarnych na kierunkach informatyka i ekonometria oraz
matematyka, co wydato si¢ niezbedne w celu urealnienia systemu ECTS dla tych form studiow.

Whioski:

1. Poszczegdlne elementy dokumentacji prowadzonych kierunkéw studidow wykazuja wiasciwa
spojnos¢. W taki tez sposob zostala przygotowana dokumentacja nowych programéw
ksztatcenia.

2. W roku akademickim 2012/2013 nalezy ze szczegdlng uwaga $ledzi¢ realizacj¢ nowych
programéw ksztatcenia tak, by dokona¢ ewentualnych korekt majacych na celu ich
doskonalenie.

3. W kolejnych latach nalezy opracowac system pozyskiwania opinii studentéw o obowigzujacym
systemie ECTS w celu jego optymalizacji w zakresie szacowania bilansu catkowitego naktadu
pracy studenta.

3. OCENA JAKOSCI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH

e Kierownicy zaktadoéw 1 katedr przeprowadzili hospitacje zaje¢ dydaktycznych, ktorych wyniki
zawarte zostaly w odpowiednich protokotach. Odbylo si¢ 21 hospitacji (10 w Instytucie
Matematyki, 11 w Instytucie Informatyki). Ich wyniki sg pozytywne i nie budzg zastrzezen.

e Wprowadzono zasad¢ oceny wszystkich zaje¢ prowadzonych w danym semestrze na studiach
pierwszego i drugiego stopnia oraz na studiach podyplomowych. W zwigzku z tym proces
pozyskiwania opinii studentow zostal calkowicie przeniesiony do systemu USOS. Za jego
posrednictwem studenci i stuchacze studidow podyplomowych dokonali oceny wszystkich zajec
dydaktycznych prowadzonych w poszczegélnych semestrach. Po zakonczeniu procesu
ankietowania kazdy pracownik uzyskal wglad do wynikow oceny prowadzonych przez siebie
zajec.

W znakomitej wigkszosci opinie studentéw o odbytych zajgciach byly dobre i bardzo dobre.
Pojawilo si¢ wiele bardzo pozytywnych komentarzy, np. ,,Swietny prowadzacy, oby takich wigcej”
1 byly to zwykle opinie powtarzajace si¢ w przypadku réznych zaje¢ tego samego pracownika.
Problemem sa uwagi krytyczne, poniewaz pojawity si¢ one w pojedynczych ankietach (czgsto byty
to tez jedyne ankiety wypeknione dla danych zaje¢). Wycigganie na tej podstawie jednoznacznych
wnioskow nie jest wiec wskazane. W takich przypadkach nalezy natomiast zwroci¢ szczegdlng
uwage na zajecia prowadzone przez tych nauczycieli akademickich w kolejnym semestrze.




Zgodnie z dotychczasowag praktyka przypadki niskich ocen studentow s3 omawiane z
zainteresowanym pracownikiem i brane pod uwage przy obsadzie zaje¢ dydaktycznych w
kolejnym roku akademickim.

e Opinie studentow i wyniki hospitacji zostaly uwzglednione podczas okresowych ocen
pracownikow.

Whioski:

1. Przeniesienic ankietowania do systemu USOS usprawnilo znacznie proces opracowywania
wynikow ankiet oceny zajeé. Niestety w wielu przypadkach ilo$¢ uzyskanych opinii jest zbyt
mala i nie pozwala na wycigganie jednoznacznych wnioskow.

2. Nalezy podja¢ dziatania w celu zwigkszenia zainteresowania studentow przekazywaniem
swoich opinii na temat pracy dydaktycznej nauczycieli akademickich.

4. MONITOROWANIE WARUNKOW KSZTALCENIA I ORGANIZACJI STUDIOW

e Systematycznie, w miar¢ posiadanych $rodkoéw finansowych, uzupetniano zasoby Biblioteki
Wydziatlowe] uwzgledniajac przy tym sugestie pracownikéw dotyczace potrzeb w zakresie
dydaktyki 1 prowadzonych badan naukowych. Zakupy obejmowaly réwniez kolejne egzemplarze
pozycji juz znajdujacych si¢ w bibliotece, poniewaz w poprzednich latach studenci zwracali uwage
na to, iz wiele pozycji dostepnych jest w pojedynczych egzemplarzach.

e 7 uwagi na zte warunki lokalowe czytelni w Instytucie Informatyki zostata ona przeniesiona do
nowych pomieszczen. Zostala tez zwigkszona ilo§¢ stanowisk komputerowych do dyspozycji
studentow.

e Zakupiono nowe wyposazenie jednej pracowni komputerowej w Instytucie Matematyki oraz
nowe, specjalistyczne oprogramowanie na potrzeby zaje¢ prowadzonych w Instytucie Informatyki.

e Systematycznie aktualizowano strony internetowe i poszerzano zakres dostgpnych informacji.

e Widrdéd studentow studiow pierwszego 1 drugiego stopnia oraz stuchaczy Studium
Podyplomowego Matematyki przeprowadzono ankiet¢ ewaluacyjng, przy czym studenci studiow
wyzszych wypekniali jg w systemie USOS. Natomiast stuchacze SPM w semestrze zimowym
wypehiali ankiete ewaluacyjng w formie dotychczasowej (tzw. papierowej), a w semestrze letnim
zostata ona rowniez przeniesiona do systemu. Uzyskano 112 ankiet od studentéw (informatyka —
41, informatyka i ekonometria — 11, matematyka — 60) i 11 od stuchaczy. Zbiorcze wyniki ankiet
Zamieszczone sg ponize;j.




WYNIKI ANKIETY EWALUACYJNE] (w %) — studia wyzsze

Tabela 4.1. Ocena kierunku studiéw oraz procesu dydaktycznego i infrastruktury dydaktycznej
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Najpierw prosimy o udzielenie odpowiedzi na kilka ogélnych i) f £ s i i) =
pytan dotyczacych oceny kierunku studiow. g 2 g E $= g g 2
NE 2 €8 & N¢
A) Czy biorac pod uwage wszystkie mozliwe do pomyslenia aspekty 14 61 19 4 2
procesu ksztalcenia, jeste§ zadowolony(a) z odbywanych studiéw?
B) Czy uwazasz, ze dostepnosé i jako§é pomocy naukowych i
specjalistycznego sprzgtu jest wystarczajacar 11 33 31 19 7
C) Czy uwazasz, ze sposéb prowadzenia zaj¢¢ i metody nauczania sa na
og6l odpowiednie? 9 61 19 9 2
D) Czy uwazasz, ze oferta wyboru przedmiotéw dodatkowych 5 35 37 10 14
(fakultetow, wykladéw monograficznych itp.) jest wystarczajaca?
E) Czy uwaiasz.,. Ze na Twoich studiach powinno by¢ wigcej zajeé 39 28 15 15 3
praktycznych niz obecnie?
F) Czy zalezaloby Ci na tym, by intensywno$¢ nauki na Twoim
kierunku byla wigksza niz obecnie? 13 18 24 37 9
Jak ocenit(a)bys poszczegolne elementy procesu R 8 g % R §
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A) Wyktady obowiazkowe 12 43 33 10 2 1
B) Cwiczenia i konwersatoria obowiazkowe 29 56 12 0 1 2
C) Seminaria i proseminatia 14 29 16 6 1 35
D) Przedmioty fakultatywne 9 12 10 1 3 66
E) Lektoraty 9 22 14 4 2 49
F) Warsztaty i laboratoria 18 37 14 1 3 27
G) Praktyki i zajecia poza uczelnig 7 6 12 4 0 72
H) Sensownqéc’ 1 przydatnosé prac zadawanych do samodzielnego 6 25 38 10 3 19
przygotowania lub opracowania
I) Indywidualne konsultacje 23 45 7 1 0 14
Jak ocenit(a)bys$ jako$c¢ infrastruktury dydaktycznej o o g Ep ° 3
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A) sale wykltadowe 5 28 39 15 13
B) sale ¢wiczeniowe 6 32 42 15 5 0
C) $rodki audiowizualne i multimedialne 6 34 32 14 12
D) wyposazenie laboratorium 8 15 33 13 5 25
E) dostep do Internetu 9 35 | 22 8 14 | 11
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B) kwalifikacji zawodowych absolwentow 15 | 47 | 28 7 2




C) jakosci ks.ztalcenia potwierdzonej przyznanymi jednostce 3 46 28 12 6
certyfikatami
D) mozliwosci wyjazdu na inne uczelnie 6 47 | 25 | 19 4
E) programu i planu studiéw 42 | 47 8 0
E) harmonogramu zaje¢ dydaktycznych 47 39 0
F) tresci programowych przedmiotow 24 | 44 | 18 | 10 4
G) lektur przedmiotowych 17 35 30 15 4
H) krytetiéw oceny zaliczanych przedmiotow 10 | 39 | 28 | 21 2
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Znakomita wigkszos$¢ studentow jest zadowolona z odbywanych studiéw oraz sposobu prowadzenia
zaje¢. Najlepsze oceny uzyskaly ¢wiczenia i konwersatoria oraz indywidualne konsultacje.
Zastrzezenia studentow budzi oferta przedmiotéw do wyboru cho¢ tu istotnym jest fakt, iz
wickszosci studentéw udzielajacych odpowiedzi pytanie o te przedmioty nie dotyczyto.
Infrastruktura dydaktyczna Wydzialu oceniona zostata w wigkszosci jako dobra 1 przecigtna
(podobnie jak w latach poprzednich). Uwage zwracajg lepsze oceny wyposazenia laboratoriow.
Zdecydowanie dobrze i raczej dobrze oceniane s3g informacje dostepne na stronach internetowych,
przy czym w porownaniu do roku ubiegltego zwickszyt si¢ odsetek ocen najlepszych. Wzrosta
réwniez czgstotliwos¢ odwiedzania stron naszego Wydziatu.

Tabela 4.2. Ocena funkcjonowania dziekanatu Wydziatu
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Ponad potowa studentow ocenia prace dziekanatu jako dobra i bardzo dobra. Podobnie jak w latach
poprzednich nizsze oceny pochodzg od studentow matematyki, ktorzy zamiescili rowniez uwagi krytyczne.

Tabela 4.3. Ocena funkcjonowania pracowni komputerowej
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A) Czy ggdziny otwarcia umozliwiaja efektywne korzystanie z 9 47 34 3 3
pracownir
B) Czy ilos¢ stanowisk komputerowych jest wystarczajacar? 9 40 24 22 9
C) Czy stanowisko komputerowe spelnia twoje oczekiwania 6 38 23 17 15
efektywnego korzystania z pracowni?
D) Czy \_:J razie potrzeby pracownicy pracowni udzielaja fachowej 12 56 29 6 4
pomocyr
le 5 5 3
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Ocena pracowni komputerowych w poroéwnaniu do roku ubieglego ulegla znacznej poprawie, cho¢ nadal

studenci majg pewne zastrzezenia.

Tabela 4.4. Ocena funkcjonowania bibliotek UwB

Przynaj- . .
Okresl jak czesto korzystasz z poszczegolnych mniej kilka Kilka Kilka Roadzic
bibliotek i czytelni. razy w raryw o razyw. Rzadue
tyeodniu miesigcu roku
A) Biblioteka Uniwersytecka im. Jerzego Giedroycia 3 15 23 59
B) Biblioteka jednostki uniwersyteckiej, w ktérej studiujesz
(np. wydzialowa, instytutowa) 19 19 22 41
C) Inna, nie wymieniona wyzej biblioteka. Wpisz, o jaka
chodzi: 1 8 14 77




Ocen wybrane aspekty korzystania z gléwnej Biblioteki
Uniwersyteckiej oraz biblioteki Twojego instytutu lub

Biblioteka
Uniwersytecka im.

Biblioteka jednostki
uniwersyteckiej, w
ktorej studiujesz

. erzego .
wydziatu. GJi . dro%rcia (np.i I\lx;ytjtzé?i)owa,
A) Dostepnos¢ lektur obowigzkowych 3,60 3,65
B) Ogdlne bogactwo ksiggozbioru w zakresie tematyki studiow 3,68 3,75
C) Aktualnos¢ ksiggozbioru (dostgpnosé nowych pozycji) 3,51 3,46
D) Sprawno$¢ obstugi 4,15 4,12
E) Przyjaznos¢ obstugi 4,03 3,98
F) Godziny otwarcia 4,07 3,98
G) Warunki pracy (dotyczy zwlaszcza czytelni) 3,98 3,94
H) Mozliwos$¢ kopiowania tekstdw 3,21 3,21
I) Mozliwos¢ korzystania z Internetu i tekstéw elektronicznych 3,60 3,57

Studenci chetniej korzystali (podobnie jak w roku poprzednim) z Biblioteki Wydziatlowej niz

Uniwersyteckiej chociaz oceny obu bibliotek sg zblizone.

WYNIKI ANKIETY EWALUACY]JNE] (w %) — studia podyplomowe

1) Najpierw prosimy o udzielenie odpowiedzi na kilka ogélnych

; i Q :

pytan dotyczacych oceny kierunku studiéw. Przy kazdym elemencie .3 e £ s " 5_’ 3 8
zaznacz jedna odpowiedz, czy ocenil(a)bys go zdecydowanie tak; raczej g‘ := %’ § E=! g § &
tak; ani tak, ani nie; raczej nie; zdecydowanie nie. S & 28 £ J¢
A) Czy biorac pod uwage wszystkie mozliwe do pomyslenia aspekty 18 45 27 9
procesu ksztalcenia, jeste§ zadowolony(a) z odbywanych studiéw?
B) Czy uwazasz, ze dostepnosé i jako§é pomocy naukowych i

L . P 9 64 18 9
specjalistycznego sprzgtu jest wystarczajacas
@) /Cizyd uwazlasz,.zi sposéb prowadzenia zajec i metody nauczania sq na 18 55 18 9
og6l odpowiednier
D) Czy uwazasz, ze oferta wyboru przedmiotéw dodatkowych 9 27 45
(fakultetow, wykladéw monograficznych itp.) jest wystarczajgca?
E) Czy uwaiasz.,. Ze na Twoich studiach powinno by¢ wigcej zajec 18 45 27 9
praktycznych niz obecnie?
F) Czy zaleialoby Cina tym, by %ntensywnoéc’ nauki na Twoim 9 18 27 36 18
kierunku byla wigcksza niz obecnie?
2) Jak ocenit(a)bys$ poszczegodlne elementy procesu o o
dydaktycznego na Twoim kierunku? Przy kazdym elemencie o g N .
zaznacz jedna odpowiedz, czy ocenil(a)bys je bardzo dobrze, N S 5 N N
dobrze, przecigtnie, Zle, czy tez bardzo Zle. Jesli nie miales§ kontaktu Fg 2 3 g K Fg .9 *g
z okreslonym elementem studiow, zaznacz ,,nie dotyczy”. mo A A N M s
A) Wyktady obowiazkowe 18 82
B) Cwiczenia i konwersatoria obowiazkowe 27 64 9
C) Seminaria i proseminaria 9 9 82
D) Przedmioty fakultatywne 9 9 82
E) Lektoraty 9 9 82
F) Warsztaty i laboratoria 9 18 18 55
G) Praktyki i zajecia poza uczelnia 10 10 80




H) Sensowno$¢ i przydatnosé prac zadawanych do samodzielnego
przygotowania lub opracowania

18

36

27

I) Indywidualne konsultacje

20

70

10

3) Co Twoim zdaniem nalezatoby zmieni¢ w pierwszym rzedzie, by poprawi¢ ogolng jako$¢

ksztatcenia na Twoim kierunku?

Wigksza korelagja 3 tresciami (materiatem) w s3kotach. Prgydatnosé ugyskanef wiedgy w pracy zawodowe) (kierunek

nauncycielski). Prieanalizowaé prydatnosé tresci.

4) Jak ocenit(a)bys$ jakos¢ infrastruktury dydaktyczne;j ° o
wykorzystywanej w procesie nauczania? Przy kazdym o g N .
elemencie zaznacz jedng odpowiedz, czy ocenit(a)bys ja bardzo S g N 5 N 5‘
dobrze, dobrze, przecigtnie, zle, bardzo Zle. Jesli nie miates Eﬁ < 3 § © :% 9 %‘
kontaktu z okreslonym elementem, zaznacz ,,nie dotyczy”. M A A "N M 4S
A) sale wyktadowe 27 | 45 27
B) sale ¢éwiczeniowe 18 | 64 | 18
C) $rodki audiowizualne i multimedialne 20 50 10 20
D) wyposazenie laboratotium 10 | 20 | 30 50
E) dostep do Internetu 18 55 18 9
5) Czy zawarte na stronie internetowej Twojego L )
. . . . . . . . O = ~ o -3
wydziatu/instytutu informacje zapewniaja uzyskanie wiedzy A I 2ol 5 i< g
dotyczacej: 288,z z S| 2E
Nz &E|<&§ &8N
A) oferowanych pozioméw i form ksztatcenia 45 55
B) kwalifikacji zawodowych absolwentdw 36 55 9
C) jakosci ks.ztalcenia potwierdzonej przyznanymi jednostce 18 55 27
certyfikatami
D) mozliwosci wyjazdu na inne uczelnie 27 | 55 | 18
E) programu i planu studiéw 64 36
E) harmonogramu zaj¢¢ dydaktycznych 55 45
F) tresci programowych przedmiotéw 36 45 18
G) lektur przedmiotowych 27 18 45 9
H) kryteriéw oceny zaliczanych przedmiotow 27 18 36 | 18
= B | 2
TS fElE Y g |58
ZelZsZsd 2 | L3
6) Jak cz¢sto odwiedzasz strong internetowa wydziatu/instytutu?
P . . . S 36 45 18
rzy kazdym elemencie zaznacz jedng odpowiedz.
Czesé¢ ankiety dotyczaca funkcjonowania dziekanatu wydziatu
Cos | L ;
BE| S lw,| B 2
NE| & | €8] 2 |NE
7) Czy .go<‘izmy otwarcia dziekanatu umozliwiaja sprawne 18 55 18 9
zatatwianie spraw?




: 4 J) ;
o 2 < R g 6.8
8) Czy nizej wymienione informacje przekazywane s przez o E o | % e i_ =80
pracownikéw dziekanatu w sposéb wyczerpujacy? sg| 8§ |=F] Y |8E
ICEEs 3 g g 3 CES
N 5 ~ < < ~ N 5
A) informacje dotyczace toku studiow 30 60 10
B) ) informacje dotyczace spraw stypendialnych 30 20 50
C) informacje dotyczace oplat za studia 27 55 18
282 | ..8] .8
g § ¢ T8 88 —
T s 3 gyl 8¢ 8
g = &p s . 9| ¢ & 5
FE o | Z2E=Z 2 g
. . o Ao [ Zp|2s| &
9) Jak czesto odwiedzasz dziekanat w celu zatatwienia jakiej$
sprawy?
Zaznacz jedng odpowiedz. 18 82
<
g :
Q < g Q
N < v o N <
EE12 |8 | |Es| i
ms| A 2y N RN| 2P
10) Ogdlna ocena pracy dziekanatu.
Zaznacz jedna odpowied?Z. 18 18 9 55
11) Uwagi i propozycje zmierzajace do usprawnienia pracy dziekanatu.
Wydinzgenie godzin otwarcia, dostepnosé w weekendy
Czes¢ ankiety dotyczaca funkcjonowania pracowni komputerowej
12) Jak oceniasz funkcjonowanie pracowni komputerowe;j? g - o g
Przy kazdym elemencie zaznacz jedna odpowiedz, czy ocenil(a)bys ja 3 £ oF = 3
. . . . . . == T s .2 o =R
zdecydowanie tak; raczej tak; ani tak, ani nie; raczej nie; zdecydowanie g &8 Rol=l N g g
; < .9 < o= S| < .Y
e. N'd| & < &| A~ N 'd
A) Czy ggdziny otwarcia umozliwiaja efektywne korzystanie z 10 50 40
pracownis
B) Czy ilos¢ stanowisk komputerowych jest wystarczajaca? 9 82 9
C) Czy stanowisko komputerowe spelnia twoje oczekiwania
. . 64 18 9
efektywnego korzystania z pracowni?
D) Czy \;J razie potrzeby pracownicy pracowni udzielaja fachowe;j 18 45 36
pomocy:
y B 5 5 9
g E‘ B = O g E
E Szl ¥ 3 N ‘o v 3
=SE| €8 g8 &% |53
S §9| «-o s 8 5 &n =
=l 5| 208 - 9 & N
NT®E on| =5 -5 a g N g
SAEE|IME |23 2 |BE
. -
13) Jak czgsto korzygtas}z z pracowni komputerowe;j? 9 45 18 27
Zaznacz jedna odpowied?.
14) Ogolna ocena funkcjonowania pracowni ° . E" ° £
komputerowe;j. S g B 5 5 £ s
Przy kazdym elemencie zaznacz jedng odpowiedz, czy g § QO E - § CCE Sl g
ocenil(a)bys ja bardzo dobrze, dobrze, przecigtnie, Zle, bardzo Z 8
zle. Mozesz wybra¢ odpowiedz ,,nie mam zdania”. 9 36 27 27




15) Uwagi i propozycje dotyczace usprawnienia funkcjonowania pracowni komputerowe;j.

Unowoczesnienie programow

Cze$¢ ankiety dotyczaca funkcjonowania bibliotek UwB

Przynaj- Kilka Kilka
mniej kilka oz W razy w Ryadzici

16) Okre$l jak czesto korzystasz z poszczegolnych razy w mies}; oy Semestrz ]
bibliotek i czytelni. Zaznacz jedng odpowiedz. tygodniu A e
A) Biblioteka Uniwersytecka im. Jerzego Giedroycia 30 70
B) Biblioteka jednostki uniwersyteckiej, w ktérej studiujesz

. . 10 90
(np. wydzialowa, instytutowa)
C) Inna, nie wymieniona wyzej biblioteka. Wpisz, o jakq 17 17 67

chodzi: miejska
17) Ocen wybrane aspekty korzystania z gféwnej Biblioteki

Biblioteka jednostki

Uniwersyteckiej oraz biblioteki Twojego instytutu lub Biblioreka uniwersyteckicj, w
. . S ; . Uniwersytecka im. . .

wydziatu, wpisujac w odpow1edn1§ kratki cyfry od 1 do 5, gdzie 1 Jerzego ktorej studlu}esz

0znacza oceng Najnizsza, a 5 Najwyzsza. Giedroycia (np.. wydzialowa,

nstytutu)

A) Dostepnosé lektur obowigzkowych 4,5 5

B) Ogodlne bogactwo ksiggozbioru w zakresie tematyki studiéw 45 5

C) Aktualno$¢ ksiegozbioru (dostepnosé nowych pozyciji) 45 5

D) Sprawno$¢ obstugi 45 5

E) Przyjazno$¢ obstugi 45 5

F) Godziny otwarcia 45 43

G) Warunki pracy (dotyczy zwlaszcza czytelni) 45 5

H) Mozliwo$¢ kopiowania tekstow 4 5

I) Mozliwos¢ korzystania z Internetu i tekstow elektronicznych 45 5

Stuchacze SPM oceniaja odbyte studia podobnie jak studenci studidow pierwszego i1 drugiego
stopnia, przy czym wiekszy jest procent ocen najwyzszych.

Whioski:

1. Studenci i1 sluchacze w znakomitej wigkszosci pozytywnie oceniajg odbywane przez siebie
studia.

2. Zastanawiajaca jest duza liczba odpowiedzi ,,Ani tak, ani nie” sugerujaca, ze wypetniajacy
ankiete nie majg zdania na temat, na ktory si¢ wypowiadaja, lub nie traktujg powaznie ankiety.

3. Studenci postulujg zwigkszenie oferty przedmiotéw do wyboru oraz zwigkszenie ilosci zajeé
praktycznych. Stuchacze studiow podyplomowych oczekuja wigkszej korelacji tresci
wyktadanych przedmiotow z materialem nauczanym w szkotach. Sg to uwagi powtarzajace si¢
w kolejnych ankietach jednak ich uwzglednienie jest utrudnione z uwagi na ograniczenia
formalne i organizacyjne.

4. Studenci kierunku informatyka i ekonometria oraz specjalnosci matematyka finansowa
postuluja wigksze odniesienie teorii do praktyki, podawanie wigkszej ilosci przyktadow
zastosowan wiedzy matematycznej w studiowanych przez nich dziedzinach. Nalezy zwrdci¢ na
ten aspekt uwage nauczycieli akademickich prowadzacych zajgcia dla tych studentow.




Kontynuacja dziatan wladz Wydzialu majacych na celu wymiane najstarszego sprzetu
komputerowego przynosi rezultaty odczuwalne réwniez przez studentow. Pojawity si¢ jednak
zastrzezenia do jakosci 1 ilosci komputerow w Bibliotece Wydzialowej. Nalezy przeanalizowaé
ten problem, pamietajac jednak, ze przeznaczanie znacznych srodkow na zakup sprzetu nie jest
wskazane z uwagi na planowang przeprowadzke Wydziatu do budowanego Kampusu
Uniwersyteckiego.

W poprzednich latach studenci mieli zastrzezenia do zasobu informacji na stronach
internetowych naszych jednostek i czg¢stotliwosci ich aktualizacji. Obecnie uwagi takie nie
znalazty si¢ w ankietach, co moze $§wiadczy¢ o skutecznos$ci dziatan podejmowanych w tym
zakresie.

Nalezy rozwazy¢ dalsza modyfikacje ankiety prowadzonej wsrdd shuchaczy studiow
podyplomowych, poniewaz zbyt czgsto wlasciwg odpowiedzig na stawiane pytanie byla
odpowiedz ,,Nie dotyczy”.

W kolejnych latach nalezy zintensyfikowac dziatania majace na celu zachecenie studentow i
stuchaczy do wyrazania swoich opinii o odbywanych studiach w ankietach. [lo$§¢ wypelnianych
ankiet powinna by¢ znacznie wigksza.

OCENA MOBILNOSCI STUDENTOW

W roku akademickim 2011/2012 dwoje studentéw kierunku informatyka i ekonometria
odbywato studia (dwa semestry) na Uniwersytecie w Murcji w Hiszpanii (w ramach Programu
LLP-Erasmus).

Przygotowano przyjazd dwoch studentow z Turcji (w semestrze zimowym r. ak. 2012/2013) w
celu odbycia studiéw na kierunku matematyka (studia pierwszego stopnia)

Whioski:

Woazrasta, cho¢ bardzo powoli, zainteresowanie naszych studentow wyjazdami w celu odbycia czgsci
studiow na innych uczelniach, a takze studentdw uczelni zagranicznych studiami na naszym
Wydziale.

6.

UZYSKIWANIE OPINII ABSOLWENTOW UCZELNI O PRZEBIEGU ODBYTYCH
STUDIOW

e Podobnie jak w roku poprzednim Wydziat zbierat od studentéw konczacych studia deklaracje

przystapienia do projektu realizowanego przez Biuro Karier ,, Badanie loséw absolwentow”.

Wydziat wlaczyt si¢ w dziatania w ramach projektu ,,Podlaski absolwent” realizowanego przez
Wojewddzki Urzad Pracy w Bialymstoku, ktéry bada losy absolwentow kierunkow
informatycznych, turystycznych 1 medycznych. Wystano prosbe o wypelienie ankiety do
niemal 130 absolwentow kierunku informatyka. Wyniki beda znane w grudniu i bedg dotyczyly
zarowno opinii absolwentow, jak i pracodawcow.

Wsrod absolwentow Wydzialu zostaly przeprowadzone badania ankietowe dotyczace migdzy
innymi oceny przydatnos$ci studiow, procesu dydaktycznego i kadry dydaktycznej. Uzyskano




opinie 10 absolwentow studiéw stacjonarnych pierwszego i drugiego stopnia, ktorzy ztozyli
egzamin licencjacki lub magisterski do konca wrzesnia 2012 roku oraz 12 absolwentéw
studiéow podyplomowych. Wyniki analiz kwestionariuszy ankiet przedstawione zostaty ponize;.

WYNIKI ANKIETY ABSOLWENTA - studia wyzsze

Tabela 6.1. Ocena przydatnosci studiow

N
o S o 3
o _ SE| B | 2 E |88 % 2
Jak sadzisz, w jakim stopniu odbyte przez 5 N 5 b | =< | &3
Ciebie studia pozwolily na rozwiniecie: @ o A A = m 8 -§'
[ % ] badanych
A) znajomosci zagadnien teoretycznych 20,0 77,0 10,0 0 0 0
B) umie;j F;tnosm rozwigzywania praktycznych 30,0 20,0 40,0 10,0 0 0
problemow
O zdolrnosm do wykonywania konkretnych 0 40,0 30,0 20,0 10,0 0
zawodow
D) umiejetnosci pracy zespotowej 30,0 30,0 30,0 10,0 0 0
E) umiejetnosci komunikacyjnych z innymi ludzmi | 30,0 50,0 20,0 0 0 0
F) umiejetnosci samodzielnego doksztatcania si¢ 50,0 | 20,0 | 30,0 0 0 0
Q) orientacji i wiedzy o $wiecie 10,0 70,0 10,0 0 10,0 0
H) mozliwosci realizacji wiasnych zainteresowan 40,0 30,0 20,0 0 10,0 0

Z powyzszej tabeli wynika, ze odbyte studia umozliwily wigkszo$ci naszych absolwentow, w
stopniu bardzo duzym i duzym, nabycie 6 sposrod 8 wymienionych umiejetnosci. Ponadto w
przypadku tych umiej¢tnosci oraz w umiejetnosciach rozwigzywania praktycznych problemow,
nastapit w stosunku do roku poprzedniego, wzrost liczby odpowiedzi ,,Bardzo duzym”, a dla
znajomosci zagadnien teoretycznych i zdolnos¢ do wykonywania konkretnych zawodow réwniez

odpowiedzi ,,Duzym”.

Tabela 6.2. Ocena poszczeg6lnych elementéw procesu dydaktycznego

(5]

N "4 I~

g gl : S
Jak ocenil(a)bys$ poszczegdlne elementy procesu 'g 5 g 2 Q g |sS
dydaktycznego na Twoim kierunku? N g g | N T (@8

T > M = 3

m

[ % ] badanych

A) Wyklady obowiazkowe 30,0 | 50,0 | 20,0 0 0 - 0
B) Cwiczenia i konwersatoria obowigzkowe 40,0 | 40,0 | 20,0 0 0 - 0
C) Seminaria i proseminaria 20,0 | 80,0 0 0 0 - 0
D) Przedmioty fakultatywne 40,0 | 20,0 | 30,0 0 0 10,0 0
E) Lektoraty 10,0 | 50,0 | 10,0 | 10,0 0 10,0 | 10,0
F) Warsztaty i laboratoria 30,0 | 50,0 | 20,0 0 0 0 0
G) Praktyki i zajgcia poza uczelnig 20,0 | 40,0 | 30,0 0 0 10,0 0




H) Indywidualne konsultacje 70,0 | 30,0 0 0 0 - 0
I) Organizacja studiow (rozktad zajec itp.) 0 60,0 | 40,0 0 0 - 0

Zdecydowana wickszo$¢ absolwentow najwyzej (bardzo dobrze i dobrze) ocenita, w kolejnosci,
indywidualne konsultacje, seminaria i proseminaria, ¢wiczenia i konwersatoria obowigzkowe,
warsztaty i laboratoria, przedmioty fakultatywne, praktyki i zajecia poza uczelnig, lektoraty oraz
organizacje studiow. W stosunku do roku poprzedniego nastgpit wzrost odpowiedzi ,,Bardzo
dobrze” w przypadku niemal wszystkich pytan, za wyjatkiem wykladow obowigzkowych oraz
organizacji studiow.

Tabela 6.3. Ocena kompetencji pracownikow

5 E_| g -
E2| 82|58 |RE|ecE| B
Jak oceniasz kompetencje nauczycieli TS| 85| &5 | 85| 88 =
akademickich i innych pracownikéw 88| SE g S|zl §_ S 8
Uniwersytetu w Bialymstoku na Twoim '—g -% %% E -% g -% 'z % 8
kierunku? 28| 25| 25| 5| 25| ¥
=s5|d&a| 85| 88 5| m
& N @
[ % ] badanych
A) Wsrod samodzielnych pracownikéw naukowo-
dydaktycznych (doktoréw habilitowanych i 60,0 30,0 0 0 0 10,0
profesorow)
B) Wsrod adiunktow i wyktadowcow (doktorow) 50,0 40,0 0 0 0 10,0
C) Wsrod asystentow (magistrow) 30,0 40,0 20,0 0 0 10,0
D) Wsrod pracownikow administracji (dziekanat,
sekretariat itp.) 500 40.0 0 0 0 10,0

Zdecydowana wigkszos¢ absolwentow wysoko ocenia profesjonalizm pracownikow naukowo-
dydaktycznych (poziom wysoki 1 raczej wysoki) w kolejnosci samodzielnych, adiunktow i
wyktadowcow oraz pracownikéw administracji. W stosunku do poprzedniego maleje we wszystkich
kategoriach liczba odpowiedzi wskazujacych zréznicowanie poziomu profesjonalizmu oraz rosnie
liczba odpowiedzi wskazujacych jego wysoki poziom.

Tabela 6.4. Ocena wyboru kierunku studiow

Tak
Raczej tak
Nie
Raczej nie
Brak
odpowiedzi

Czy gdybys jeszceze raz zdawal(a) na studia, to

wybral(a)bys ten sam kierunek? [ % ] badanych

50,0 20,0 0 20,0 10,0

Wigkszos$¢ absolwentow ponownie wybrataby informatyke lub matematyke jako kierunek studiow.
W poréwnaniu do roku poprzedniego wzrosta liczba odpowiedzi twierdzacych (,,Tak™ i ,,Raczej
tak™), ale jednoczes$nie pojawity si¢ odpowiedzi ,,Raczej nie”. Analogiczne wnioski dotycza
odpowiedzi na pytanie o powtoérny wybor studidw na naszej Uczelni (tabela ponizsza).




Tabela 6.5. Ocena wyboru uczelni

X @ N

i = .3

=5 T 2 T < 'S

= S < S m S

[¢] [¢] o

o o 32

Czy gdybys jeszcze raz zdawal(a) na studia, to 0
wybral(a)bys Uniwersytet w Bialymstoku? [ % ] badanych

40,0 40,0 0 10,0 10,0

Wséréd uwag pojawiajacych sie¢ w ankietach najwigcej bylo wskazan co do koniecznos$ci

przedstawiania w wigkszym zakresie praktycznych zastosowan zdobywanej wiedzy.

WYNIKI ANKIETY ABSOLWENTA - studia podyplomowe

1) Postaraj sie oceni¢ na ile przydatne, w kilku wymienionych

nizej obszarach, byty przebyte przez Ciebie studia. Jak sadzisz, = £ g E E RE
- = = = = - = 'E N N o = 'E -~

w jakim stopniu odbyte przez Ciebie studia pozwolily na g= = 5 E S5E

rozwiniecie: e

A) znajomosci zagadnien teoretycznych 17 42 33 8

B) umiejetnosci rozwigzywania praktycznych problemow 8 50 25 17

C) zdolnosci do wykonywania konkretnych zawodéw 25 33 25

D) umiejetnosci pracy zespotowej 33 8 25 25

E) umiejetnosci komunikacyjnych z innymi ludZmi 33 25 33 8

F) umiejetnosci samodzielnego doksztatcania sie 25 42 33

G) orientacji i wiedzy o $wiecie 8 17 50 25

H) mozliwosci realizacji wtasnych zainteresowan 25 42 8 17 8

2) Jak ocenil(a)bys poszczegdlne elementy procesu ° S

dydaktycznego na Twoim kierunku? 99 9 EE = g

Przy kazdym elemencie zaznacz, czy ocenit(a)bys go bardzo T% % é § IS s S

dobrze, dobrze, przecietnie, Zle, czy tez bardzo zle. Jesli nie miates = A £ C‘E‘ 2

kontaktu z okre$lonym elementem studiéw, zaznacz ,nie dotyczy”.

A) Wyktady obowigzkowe 17 58 17 8

B) Cwiczenia i konwersatoria obowigzkowe 17 83

C) Seminaria i proseminaria 11 44 11 33

D) Przedmioty fakultatywne 25 25 13 38

E) Lektoraty 13 25 25 38

F) Warsztaty i laboratoria 14 14 29 43

G) Praktyki i zajecia poza uczelnia 14 29 14 43

H) Indywidualne konsultacje 25 50 25

[) Organizacja studiéw (rozktad zajec¢ itp.) 17 75 8

3) Co Twoim zdaniem naleZaloby zmieni¢ w pierwszym rzedzie, by poprawic¢ ogdlna jakos¢

ksztalcenia?

Mniej teorii, wiecej praktyki. Wiecej zagadnien - wiecej zagadnien przydatnych do nauczania w poszczegdlnych

szkotach. Dostosowa¢ program nauczania do tresci przydatnych w szkole Sredniej i gimnazjum. Wiecej zaje¢ z dydak{

przedmiotu. Mniej wyktadéw z analizy, algebry, topologii.




4) Jak oceniasz kompetencje nauczycieli akademickich i =
innych pracownikéw Uniwersytetu w Bialymstoku na Twoim | E % Z g > g § é g é

. SN 2 N N N N
kierunku? 25 £ES 5% o% 57
Przy kazdym elemencie zaznacz, czy poziom profesjonalizmu 5 255288 £8 28
danej grupy ocenit(a)bys$ jako wysoki, raczej wysoki, 2% S Qé &5 Qé ;% % %
zréznicowany, raczej niski czy tez niski. =5 < a8 5 85 &

=

A) Wsrdéd samodzielnych pracownikéw naukowo-dydaktycznych | 40 50 10
B) Wsrdd adiunktow i wyktadowcow (doktorow) 42 50 8
C) Wsréd asystentéw (magistréow) 33 58 8
D) W$réd pracownikéw administracji (dziekanat, sekretariat itp.) 42 42 17

5) Czy gdybys jeszcze raz zdawat(a) na studia, to wybrat(a)bys ten sam kierunek?

A) tak 50 B) raczej tak 25 C)nie 8 D) raczej nie 17

6) Czy gdybys jeszcze raz zdawat(a) na studia, to wybrat(a)bys$ Uniwersytet w Biatymstoku?

A)tak 58 B) raczej tak 25 C) nie 8 D) raczej nie 8

Whioski:

e Odbyte studia wyzsze umozliwily naszym absolwentom nabycie wielu umiej¢tnosci. Wysoko
oceniany jest profesjonalizm wykladowcow. Optymistycznym akcentem jest fakt wzrostu wsrod
ankietowanych absolwentow ocen najwyzszych.

e Niepokojace wydaje si¢ pojawianie si¢ stwierdzen o raczej nie podejmowaniu studiow na
wybranym kierunku, czy tez na Uniwersytecie w Biatymstoku.

e Korzystne jest, ze w poréwnaniu do roku poprzedniego, nastgpil wzrost liczby uzyskanych
ankiet. Jednak liczba absolwentow, ktorzy je wypetnili jest nadal zbyt mata.

e Absolwenci studiow podyplomowych oceniajg odbyte studia podobnie jak absolwenci studiow
wyzszych, przy czym zdecydowana wigkszo$¢ wybrataby ponownie ten sam kierunek studiow
oraz uczelnig.

e Nalezy opracowac szczegdtowe procedury zapewniajace bardziej efektywne pozyskiwanie opinii
absolwentow.

7. UZYSKIWANIE OPINII PRACODAWCOW O POZIOMIE ZATRUDNIANYCH
ABSOLWENTOW

e Opracowano wzor krotkiej ankiety kierowanej do pracodawcow dotyczacej zatrudnianych przez
nich absolwentow naszego Wydziatu oraz oczekiwanych od naszych absolwentow wiedzy i
umiejetnosci a takze preferowanych form wspotpracy z Wydziatem.

e Ankiet¢ w formie elektronicznej wystano do 20 pracodawcow, ktorzy zatrudniali na stazach
absolwentow Wydziatu. Uzyskano 1 odpowiedz.

e Zorganizowano spotkanie przedstawicieli pracodawcoéw wspoélpracujacych z Wydziatem w
Zespotem Oceniajagcym Polskiej Komisji Akredytacyjnej.




e Prowadzono z pracodawcami rozmowy na temat rozwoju wspotpracy z Wydziatem, jej form i
zakresu.

e Podjeto decyzje o powotaniu w r. ak. 2012/2013 Rady Pracodawcow przy Wydziale Informatyki
I Matematyki.

Whioski:

W kolejnych latach nalezy zintensyfikowa¢ wspolprace z przedsigbiorcami.

Uwagi dotyczace dzialania Uniwersyteckiego Systemu Zapewniania i Doskonalenia
Jakos$ci Ksztalcenia (wnioski, propozycje, sugestie)
brak

Dzialania podjete na Wydziale w ramach wywiazania si¢ z rekomendacji dla WSZiDJK
zawartych w sprawozdaniu uczelnianym z roku 2010/2011

1. Opracowano i przyjeto efekty ksztatcenia dla studidw pierwszego stopnia na kierunkach
informatyka, informatyka i ekonometria oraz matematyka, a takze drugiego stopnia na
kierunkach informatyka i matematyka. Na ich podstawie zbudowano programy studiow
stacjonarnych i niestacjonarnych. W przypadku Kkierunku edukacja techniczno-
informatyczna podjeto decyzje o likwidacji (od r. ak. 2013/2014).

2. Opracowano efekty ksztalcenia dla Studidéw Podyplomowych Matematyki i skorygowano
wprowadzony w poprzednim roku system ECTS. W przypadku studiéw podyplomowych
Informatyka dla Nauczycieli zawieszono nabor w pazdzierniku 2012 .

3. Decyzje 0 przenoszeniu zaje¢ zaliczonych przez studenta w ramach wczesniej
zrealizowanego ksztatcenia pozostawiono w r. ak. 2010/2013 prodziekanowi ds.
studenckich.

4. Ankieta oceny zaje¢ dydaktycznych oraz ankieta ewaluacyjna zostaly przeniesione do
systemu USOS. Wprowadzono zasad¢ oceny ankietowej wszystkich zaje¢ prowadzonych
przez wszystkich pracownikow. Ankieta ewaluacyjna przeprowadzana jest wsrod
studentow wszystkich rocznikow (na koniec semestru letniego).

5. Powotano zespoty ds. opracowania efektow ksztalcenia dla poszczegodlnych kierunkow
studiow wyzszych 1 podyplomowych. Zaplanowano rowniez powotanie w r. ak.
2013/2014 zespotow monitorujacych realizacje zaktadanych efektow ksztatcenia (w
oparciu o pracownikéw tworzacych minima kadrowe poszczegolnych kierunkow).

6. Zorganizowano spotkania informacyjne z pracownikami poszczegélnych Instytutow
dotyczace zmian zwigzanych z wprowadzaniem KRK 1 reformg szkolnictwa wyzszego. O
zagadnieniach tych dyskutowano réwniez podczas posiedzen Rady Wydziatu i Rad
Naukowych Instytutow.

7. Strony internetowe Wydzialu oraz Instytutow sag stale aktualizowane i poszerzany jest
zakres dostepnych na nich informacji (np. zamieszczono informacje dotyczace systemu
zapewniania jakoS$ci ksztalcenia).



