SPRAWOZDANIE
Z DZIALANIA SYSTEMU ZAPEWNIANIA JAKOSCI KSZTAECENIA

w roku akademickim 2021/2022

Instytut Informatyki
(nazwa Wydziahy/Instytutu UwB)

Sprawozdanie  obejmuje  wszystkie formy studiéw i poziomy ksztalcenia  (stacjonarne
i niestacjonarne: jednolite studia magisterskie, studia pierwszego stopnia, studia drugiego stopnia,
studia doktoranckie i studia podyplomowe).

Liczba studentéw Iacznie: 200 (stan na dzien 28.09.2022r.)
w tym:
na studiach stacjonarnych - 200
na studiach niestacjonarnych - 0
Liczba uczestnikow studiéw doktoranckich - 0
Liczba uczestnikow studiow podyplomowych - 0

Liczba studentéw Instytutu Informatyki z uwzglednieniem aktualnej struktury organizacyjnej
studiéw:

Kierunek Rok studiow
Pierwszy Drugi Trzeci
razem| Wwtym razem | W tym razem W tym
kobiety kobiety kobiety
informatyka 1° 56 9 42 4 40 1
informatyka i ekonometrial° | 0 0 0 0 11 4
informatyka 11° 31 5 20 4 nie dotyczy

W Instytucie Informatyki prowadzone sa studia pierwszego i drugiego stopnia na kierunku
informatyka. W roku akademickim 2021/2022 byty réwniez prowadzone studia pierwszego
stopnia na kierunku informatyka i ekonometria. Zajgcia na tym kierunku odbywaty sie tylko w
grupie studentdéw trzeciego roku. W cyklach 2020/2021 i 2021/2022 nie bylo wystarczajacej
liczby kandydatéw na rozpoczecie ksztalcenia studentéw na I roku informatyki i ekonometrii.

W Instytucie Informatyki nie ma studiéw niestacjonarnych i studiéw stopnia trzeciego. Studia
Podyplomowe Informatyka dla Nauczycieli od roku akademickiego 2021/2022, zgodnie z
Zarzadzeniem Rektora UwB nr 41 z dnia 13 maja 2021r, zostaty zlikwidowane.




1.MONITOROWANIE KOMPETENCJI 1 DOSWIADCZENIA NAUCZYCIELI
AKADEMICKICH I INNYCH OSOB PROWADZACYCH ZAJECIA ZE STUDENTAMI I
DOKTORANTAMI

1.Regularnie monitorowano dorobek publikacyjny pracownikéw poszczegdlnych zaktadéw
wchodzacych w sktad Instytutu Informatyki oraz na biezaco aktualizowano wykaz publikacji
pracownikéw w elektronicznej bazie Intranet. Analiza i ocena dziatalnosci naukowej nauczycieli jest
dokonywana na podstawie liczby prac w wysoko punktowanych czasopismach, publikacji w
materiatach konferencyjnych oraz publikacji ksiazek w wydawnictwach umieszczonych na liscie
MEiN.

2.0bsada zaje¢ dydaktycznych przez pracownikow Instytutu Informatyki lezy w gestii Zastepcy
Dyrektora ds. Studenckich w porozumieniu z Dyrektorem Instytutu Informatyki i jest dokonywana na
podstawie dorobku naukowego, doswiadczenia zawodowego poszczegdlnych pracownikéw i ankiet
studentow.

3.W roku 2021/2022 systematycznie monitorowano dzialalno$¢ naukowg nauczycieli akademickich
w zakresie m.in.: skladania i udziatlu w grantach badawczych, czy tez wspélpracy krajowej i
mi¢dzynarodowej, udzialu w konferencjach (ciggta aktualizacja informacji w bazie Intranet,
planowanie dziatan w ramach subwencji Instytutu).

4.W roku akademickim 2021/2022 przeprowadzono oceny okresowe 12 nauczycieli. Przy ocenie pracy
dydaktycznej nauczycieli akademickich korzystano z wynikéw hospitacji oraz ankiet oceny w zakresie
wypelniania przez osoby prowadzace zajecia obowigzkow zwigzanych z ksztalceniem.

S.W roku akademickim 2021/2022 w Instytucie Informatyki Uniwersytetu w Biatymstoku
monitorowano podnoszenie kwalifikacji zawodowych nauczycieli akademickich. Rejestrowano udziat
pracownikdw w szkoleniach, seminariach, kursach jezykowych.

Formy aktywnosci nauczycieli akademickich Instytutu Informatyki w ramach doskonalenia
kompetencji zawodowych:

 udzial w szkoleniu z platformy e-learningowej eduPortal;

 udzial on-line w seminariach naukowych w Instytucie Informatyki MIMUW w Warszawie;

* udzial on-line w seminariach naukowych Sekc;ji ,,Inteligentnych Systemow Wspomagania
Decyzji oraz Obliczen Granularnych” Komitetu Informatyki PAN w Poznaniu;

» udzial w webinarium ,,Jak wyszuka¢ publikacje do oceny dorobku?” (Clarivate,
13.12.2021r.);

» udzial w webinarium ,,Jak dobrze zaprezentowaé swoja pracg i dorobek naukowy?”
(Clarivate, 16.12.2021r.);

» udzial w IV Ogdlnouczelnianym Seminarium nt. Jakosci Ksztatcenia w UwB, Ksztatcenie
akademickie w dobie pandemii (UwB, 8.04.2022r.);

e udzial w Dniach NCN: Warsztaty dla wnioskodawcoéw: nauki Sciste 1 techniczne,
(12.05.2022);

» udzial w cyklu szkolen on-line z zakresu ochrony patentowej oraz komercjalizacji wynikow
badan naukowych zorganizowany przez Instytut Innowacji i Technologii PB sp. z 0.0., Biuro
Transferu Technologii UMB oraz Wschodni Osrodek Transferu Technologii UwB w ramach
projektu INKUBATOR INNOWACYJINOSCI 4.0, (marzec-maj 2022);

» Zwickszanie dostgpnosci uczelni dla oséb z niepelnosprawnosciami — szkolenie
swiadomosciowe, Fundacja Instytut Rozwoju Regionalnego, nr FIRR/UwB/610/2022
(28.06.2022);

¢« DWGym: 3 Day Python Challenge (DataWorkshop, 12.04.2022);




* Data Science Master Class: Energy Demand Forecast (DataWorkshop, 27.03.2022);
 doskonalenie jezyka angielskiego oraz podstaw jezyka hiszpanskiego.

Inne formy aktywnosci nauczycieli Instytutu Informatyki:

* recenzje artykuldw zglaszanych do prestizowych czasopism i na konferencje;

* udzial w konferencjach naukowych;

* uczestnictwo w Data Science Master Class: Property market prediction (DataWorkshop,
26.05.2022);

* uczestnictwo w lokalnym spotkaniu meet.js Biatystok;

* uczestnictwo w 5 Day DWthon - Machine Learning in e-commerce (DataWorkshop,
23.04.2022);

* udzial w szkoleniach: ,,Zabezpieczanie kont i hasel”, ,,Co mozna ustali¢ majac czyj$§ NUMER
TELEFONU?”, ,,Jak analizowa¢ malware?” (Niebezpiecznik.pl);

* udzial w szkoleniach: ,Praktyczne wprowadzenie do bezpieczenstwa IT!”
,»OSINT/OPSEC/podstawy analizy dezinformacji” ,,Nie daj si¢ cyberzb6jom!”, ,,Praktyczne
szkolenie 0 tym jak nie stracié
twarzy i pienigdzy”, ,,Jak sprawdzi¢ czy méj Windows jest zainfekowany?”, , Podstawy analizy
powlamaniowej”, , O wpadkach OPSEC/OSINT”, ,Jak skutecznie monitorowaé
cyberbezpieczenstwo i od czego zaczaé?” (Securitum Szkolenia Sp. z 0.0. Sp. k.);

 akredytowane szkolenie AgilePM Foundation ze zwinnego zarzgdzania projektami (firma
Inprogress, grudzien 2021).

6.Przeanalizowano obcigzenia dydaktyczne nauczycieli akademickich pod katem zgodnosci ich
specjalizacji i dorobku naukowego z prowadzonymi zajeciami dydaktycznymi (obsada zajeé lezy w
gestii Zastepcy Dyrektora ds. Studenckich w porozumieniu z Dyrektorem Instytutu Informatyki). W
roku akademickim 2021/2022 pracownicy Instytutu zrealizowali lgcznie 9492,35 godzin zajed
dydaktycznych. Poza zajeciami w Instytucie Informatyki, prowadzili réwniez zajecia na Wydziale
Ekonomiczno-Informatycznym w Wilnie (465 godzin) oraz w innych jednostkach w ramach tzw.
»ustugowki”: w Instytucie Filozofii (465 godzin) oraz na Wydziale Prawa (84 godziny), Wydziale
Matematyki (126,66 godzin), Wydziale Filologicznym (90 godzin). Poprowadzono réwniez zajecia w
ramach programu Erasmus+ (227 godzin). L3cznie nauczyciele akademiccy wypracowali 3002,35
nadgodzin.

Instytut Informatyki:

Pensum (po uwzglednieniu znizek) - 6490
Liczba godzin zrealizowanych - 9492,35
Nadgodziny (stacjonarne) - 3002,35
Niedopensowanie - 0

Wnhioski (rekomendacje dla WZJK):

Monitorowanie standardé6w akademickich w Instytucie Informatyki odbywa sie systematycznie.

Realizacja rekomendacji WZJK oraz UZJK z poprzedniego roku akademickiego: ---

2.MONITOROWANIE I DOSKONALENIE PROCESU KSZTALCENIA

1.W roku akademickim 2021/2022 praktyki studenckie byty po semestrze 4 (a rozliczane po semestrze
5), co jest zgodne z programem studiow.




2.Zmiany w programach i planach studiéw zglasza Kierunkowy Zespét Dydaktyczny, Zastepca
Dyrektora ds. Studenckich, Dyrektor i zatwierdza Rada Instytutu. Wszelkie zmiany s3 wczesniej
opiniowane przez Rad¢ Samorzadu Studenckiego Wydziatu Matematyki, Wydziahu Fizyki i Instytutu
Informatyki oraz Rad¢ Konsultacyjna.

3.Zgodnos¢ koncepcji ksztalcenia ze strategia uczelni oraz adekwatno$é programu studiéw do
zakladanych efektow uczenia si¢ jest kontrolowana przez Kierunkowy Zesp6t Dydaktyczny, Dyrektora
1 Zastepce Dyrektora ds. Studenckich.
Analiza programéw ksztatcenia dla studiéw I i II stopnia wskazuje, ze sa one zgodne z Polska Rama
Kwalifikacji oraz zgodne z rozporzadzeniem MNiSW z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studiéw i
opisem zakladanych efektéw ksztalcenia dla kierunku studiéw, poziomu i profilu ksztalcenia
okreslonym w ustawie z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (Dz. U. z
2016 1. poz. 64 i 1010) oraz charakterystyka drugiego stopnia okreslong w przepisach wydanych na
podstawie art. 7 ust. 3 tej ustawy, w tym wybrane efekty uczenia si¢ wtasciwe dla obszaru lub obszaréw
ksztalcenia, do ktorych zostat przyporzadkowany kierunek studiow:
e dla kwalifikacji na poziomie 6 Polskiej Ramy Kwalifikacji — w przypadku studiéw pierwszego
stopnia;
e dla kwalifikacji na poziomie 7 Polskiej Ramy Kwalifikacji — w przypadku studiéw drugiego
stopnia.

4. Aktywnos¢ studentow w procesie ksztatcenia oraz jego doskonaleniu wyrazata sie poprzez udziat w:
e pracach Informatycznego Kota Naukowego Uniwersytetu w Biatymstoku;
22 lipca 2022r dziatalnos¢ kota zostala zawieszona.
e projekcie ,,Nowoczesny Uniwersytet szansg na rozwdj przysztych kadr regionu” (18
studentéw informatyki);
ankietyzacji zwigzanej z oceng zaje¢ dydaktycznych;
e opiniowaniu programu studiow drugiego stopnia.

5.W roku akademickim 2021/2022 Rada Samorzadu Studenckiego Wydziatu Matematyki, Wydziatu
Fizyki i1 Instytutu Informatyki, mimo wysylanych mailem zapytan ze strony Zastepcy Dyrektora ds.
Studenckich, nie wskazata przedstawicieli, ktorzy mieli wchodzi¢ w sktad Instytutowego Zespotu ds.
Jako$ci Ksztatcenia, Kierunkowego Zespotu Dydaktycznego, Rady Konsultacyjnej oraz Rady
Instytutu Informatyki.

6.W roku akademickim 2021/2022 trzech studentéw reprezentowalo Instytut Informatyki podczas
Rodzinnego Pikniku Naukowego na Stadionie Miejskim w Biatymstoku (8.05.2022) w ramach
Podlaskiego Festiwalu Nauki i Sztuki 2022. Zaden student Instytutu Informatyki nie wzial udziatu w
konferencji naukowe;.

7.W roku akademickim 2021/2022 Parlament Studencki wskazal przedstawicieli do Zespotu
Stypendialnego Instytutu Informatyki, ktérzy zostali powolani przez Jego Magnificencje Rektora
Uniwersytetu w Bialymstoku.

8. Mimo restrykcyjnych przepiséw dotyczacych liczebnosci grup laboratoryjnych, udaje si¢ uzyskiwac
u wladz Rektorskich zgode na prowadzenie zaje¢ w grupach mniejszych niz stanowia to przepisy
uczelniane ze wzgledu na liczebnos¢ rocznikéw 1 pojemnos¢ sal laboratoryjnych.

9.Informacje o planach studidow, plany zaje¢, itp. dostepne sa na stronie internetowej Instytutu
Informatyki oraz w USOS. Od roku akademickiego 2016/2017 sylabusy przedmiotowe z informacjami




o sposobie zaliczania oraz zakresem wymagan wobec zaktadanych efektéw uczenia sie sg umieszczane
w systemie USOS.

10.System konsultacji dziata prawidtowo. Studenci nie majg co do tego zastrzezen w ankietach.
Srednia ocena dostepnosci prowadzacego w trakcie konsultacji (pytanie z ankiety oceny w zakresie
wypelniania przez osoby prowadzace zajecia obowigzkéw zwigzanych z ksztalceniem) wynosi 4,49
(skala ocen: od 1-bardzo nisko do 5-bardzo wysoko) i jest wyzsza niz w roku poprzednim.

11.W roku akademickim 2021/2022 nie bylo mozliwosci potwierdzania efektéw uczenia sie
na kierunku informatyka ze wzgledu na posiadana kategori¢ naukowg B w dyscyplinie informatyka.

12.Nad zgodnoscig programu studiéw z zakresem wiedzy, umiej¢tnosei i kompetencji niezbednych
do osiagnigcia zakladanych efektow uczenia si¢ oraz dostosowaniem programu do specyfiki profilu i
formy studiéw czuwa Kierunkowy Zesp6t Dydaktyczny.

Procedury zatwierdzania i monitorowania programéw oraz efektow uczenia sie sg nadzorowane przez
Kierunkowy Zesp6t Dydaktyczny (KZD).

13.Prawidlowos¢ stosowania punktéw ECTS i sposéb weryfikacji zaktadanych efektéw uczenia sie¢ w
zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji spotecznych oraz zgodnosé tresci programowych zajec
zawartych w sylabusach z programem studiéw monitoruje Zastepca Dyrektora ds. Studenckich oraz
Instytutowy Zespot ds. Jakosci Ksztatcenia.

14.Monitorowanie realizacji programu praktyk studenckich w odniesieniu do zaktadanych efektow
uczenia si¢ lezy w gestii wtadz Instytutu i opiekuna praktyk. W celu standaryzacji prowadzonych w
Instytucie praktyk zawodowych obowigzuje Regulamin Praktyk Zawodowych, zgodnie z ktérym
przebiega organizacja praktyk. Podstawowe informacje dotyczace organizacji studenckich praktyk
zawodowych umieszczone sg na stronie internetowej Instytutu. Znajdujg si¢ tam tez niezbedne druki
do pobrania: wzér umowy pomiedzy Instytutem Informatyki a organizatorem praktyk, ramowy
program praktyk i dziennik praktyk.

15. W pazdzierniku 2022 przeprowadzona zostala ankieta badajgca opinie studentéw na temat
odbytych w toku studiéw praktyk zawodowych realizowanych w semestrze letnim II roku studiéw
pierwszego stopnia na kierunku informatyka w roku akademickim 2021/2022. W ankiecie wzielo
udziat 310s6b (74%).

Pytanie 1. Ple¢

Kobieta Megzczyzna

liczba odpowiedzi

4 27

Pytanie 2. Czy czas trwania praktyki zawodowej byl w Pana/i opinii optymalnym okresem do zdobycia
doswiadczenia zawodowego na poziomie wymaganym do samodzielnego wykonywania obowiazkéw
zawodowych?

byt zbyt kréotki byt optymalny byt zbyt dtugi

liczba odpowiedzi

7 24 0




Pytanie 3. Czy odczuwa Pan/i satysfakcje ze zrealizowanej praktyki zawodowej?

TAK NIE

liczba odpowiedzi

31 0

Pytanie 4. Czy chciatby Pan/i odby¢ w przyszlosci kolejng praktyke zawodowa w celu rozwijania Pan/i/a
doswiadczenia zawodowego?

TAK NIE

liczba odpowiedzi

28 3

Pytanie 5. Czy cheiatby Pan/i odby¢ kolejna praktyke w przedsiebiorstwie, w ktérym zrealizowat Pan/i praktyke
zawodowg?

TAK NIE

liczba odpowiedzi

22 9

Wszyscy ankietowani studenci (100% ankietowanych) odczuwaja satysfakcje ze zrealizowanych
praktyk zawodowych. Czas odbywania praktyk studenci ocenili jako optymalny (77%
ankietowanych). Studenci widza potrzebe dalszego rozwijania do§wiadczenia zawodowego, poniewaz
az 90% ankietowanych zdeklarowato che¢ odbycia kolejnych praktyk w przysztosci (71% w tym
samym przedsiebiorstwie).

Whioski (rekomendacje dla WZJK):

Dokumentacja wszystkich prowadzonych kierunkéw studiéw jest zgodna z obowiazujacymi
przepisami, a w przypadku ich zmian, niezwlocznie korygowana.

Realizacja rekomendacji WZJK oraz UZJK z poprzedniego roku akademickiego: ---

3.0CENA JAKOSCI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH

1. Kierownicy katedry i zaktadow oraz Dyrektorzy przeprowadzili w roku akademickim 2021/2022
hospitacje zaje¢ 18 pracownikéw Instytutu Informatyki, ktérych wyniki zawarte zostaly w
odpowiednich protokotach.

2. Poddano ocenie zaj¢cia dydaktyczne przeprowadzone w semestrach zimowym 1 letnim. Podobnie
jak w roku poprzednim opinie studentéw o odbytych zajeciach byly w wiekszosci wysokie. W ocenach
uczestniczyto 117 studentow. Wypelniono (przynajmniej czesciowo) 1044 ankiety. Oceniano 42
pracownikow i 159 prowadzonych zaje¢. Zaobserwowac nalezy wzrost ilosci wypetnionych ankiet (w
roku 2020/2021 wypelniono 777 ankiet). W ponizszych tabelach przedstawione sa zbiorcze wyniki
dotyczace odpowiedzi na wybrane pytania zamieszczone w ankiecie.




Statystyki ankiety w zakresie wypelniania przez osoby prowadzace zajecia obowigzkow zwigzanych
z ksztalceniem:

Liczba studentow: 117 /303 (38,6%)

Liczba ankiet: 1044 /8415 (12,4%)

Liczba ocenionych pracownikéw: 42

Liczba ocenionych zajeé: 159

Liczba odpowiedzi na pytania otwarte: 0

Liczba komentarzy zajeé: 49

WYNIKI ANKIETY OCENY W ZAKRESIE WYPELNIANIA PRZEZ OSOBY
PROWADZACE ZAJECIA OBOWIAZKOW ZWIAZANYCH Z KSZTAY.CENIEM

Skala ocen:
1 - Bardzo nisko, 2 - Nisko, 3 - Ani nisko, ani wysoko, 4 - Wysoko, 5 - Bardzo wysoko

1) Przygotowanie prowadzacego do zajeé

Ocena przygotowania prowadzacego do zajeé
(skala ocen od 1 do 5) liczba
Zajecia prowadzone w Instytucie Informatyki Srednia | udzielonych
1 [ 2 [ 3 ] 4 ] s odpowiedzi
% odpowiedzi
wszystkie 0,8 1,3 7,5 1292 | 61,2 | 449 1024
| onial | tswopnia |0 | 32 | 32 452|484 439 | 31
na el fomaka | 1502 | 07 | 14 | 65 [294] 62 | 451 [ 887
2stopnia | 1,9 0 17 | 22,6 | 58,5 | 4,36 106
wszystkich 0,7 1,3 8,3 27,7 62 4,49 835
z tytutem zawodowym
orses it 0 | 0 | 62 [286]|652]| 4,59 | 227
?ra:y(::uwtr;ikéw ze stopniem doktora 1 R 1 1 ,1 6,4 27,1 64,3 4,53 468
ns . ze stopniem doktora
Tnformatyki | pepiimancay 08 | 47 | 172|289 | 484 | 420 | 128
z tytulem naukowym
s 0 | 0 | 25 |167|583 | 433 12

Z tabeli wynika, ze przygotowanie prowadzacych do zaje¢ studenci ocenili wysoko na wszystkich
kierunkach studiéw.

2) Ocena punktualnosci prowadzacego zajecia

Ocena punktualnosci prowadzacego zajgcia T
Zajecia prowadzone w Instytucie Informatyki 1 I 2 | 3 I 4 I 5 $rednia | udzielonych
% odpowiedzi odpowiedzi

wszystkie 0,7 1.4 6,6 26 65,4 4,54 1025

| mormabka | qopnia |32 | 0 | 0 | 452 | 51,6 | 442 | 31
naKierunku - Istopnia | 0.6 | 1,1 | 5.8 | 256 | 66,9 | 457 | 890
informatyka =
2stopmia | 1 | 3,8 | 154 | 23,1 | 56,7 | 4,31 | 104
bizEe wszystkich 0,7 1,2 5,7 | 24,6 | 67,7 | 4,57 836
16 z tytulem zawodowym
pracownikéw magisira 0 0,9 4,8 24 70,3 | 4,64 229




Instytutu | ;¢ stopniem doktora 1,1 ] 09 | 41 [254 ] 68,7 ] 4,60 469
HOmASE e sopniem doiora 08| 32 | 12,7 | 254|579 | 437 | 126
habilitowanego ’ > > > > >

z tytulem naukowym
profesora 0 0 1657 0 83,3 4,67 12

Z tabeli wynika, ze podobnie jak w ubieglych latach studenci raczej nie mieli zastrzezen do

punktualnosci 0séb prowadzacych zajecia.

3) Ocena klarownosci wykladanego materialu

Ocena klarownos$ci wyktadanego materiatu lieba
Zajecia prowadzone w Instytucie Informatyki 1 ’ 2 ‘ 3 I 4 ’ 5 $rednia udzielo_nyc}}
% odpowiedzi adpowiell
wszystkie 1,9 3,2 10,9 | 29,8 54,2 431 1017
| mformaka i | qopnia | 0 | 0 | 69 | 51,7 | 41,4 | 434 | 29
Ba Ssneiay nformaria 502 | 2 | 37 | 95 |305 | 542 [ 431 882
2stopnia | 0,9 0 23,6 | 179 | 57,5 | 4,31 106
wszystkich 2,3 4 11,6 28,9 53,2 4,27 833
z tytulem zawodowym
oracs et 04 | 1,3 | 7 |251(661 | 455 | 227
pracownikow ze stopniem doktora 3 5, 1 11 ,6 3 0,2 50, 1 4, 19 467
Informatyki | 2= Siopaiem doktora 24 | 47 | 197 |31,5|41,7| 406 | 127
Informatyla habilitowanego 2 2 2 * ’ 2
z tytulem naukowym
ok 83 | 0 [167] 25 | 50 | 408 | 12

Podobnie jak w poprzednich latach nieco nizej wypada ocena klarownosci wyktadanego materiatu.

Najwyzej pod tym katem oceniang grupa pracownik6w sg osoby z tytutem magistra.

4) Ocena interesujacego sposobu prowadzenia zaje¢

Ocena Interesujacego sposobu prowadzenia

zajec liczba
Zajecia prowadzone w Instytucie Informatyki 1 , > ’ 3 | 4 | 5 Srednia | udzielonych
odpowiedzi
% odpowiedzi
wszystkie 3,3 45 | 16,1 | 23,6 | 52,5 | 4,17 1020
mormaka |y qoomia | 0 | 3,3 | 10 | 533|333 417 | 30
) ekonometria
nakierunku | L, | lsopia | 36 | 5 | 156|233 |525]| 416 | 884
formabka T Gopnia | 19 | 0.9 | 21,7 | 17.9 57,5 | 4,28 106
wszystkich 38 | 48 | 16,9 | 234 | 51,1 | 4,13 834
z tytutem zawodowym
I i 09 | 49 | 147|182 | 61,3 | 434 | 225
?;::;uwtl:kow ze stopniem doktora 4,9 3 ,6 1 5,1 26,2 50, 1 4, 1 3 469
Informatyki | z¢ stopniem doktora 47 | 94 | 273|219 367|377 | 128
habilitowanego 4 > ? ? ? >
z tytulem naukowym profesora 8,3 0 1 6,7 25 50 4,08 12




Interesujgcy sposdb prowadzenia zaj¢¢ zostal oceniony wysoko na wszystkich kierunkach studiéw.
Najbardziej interesujace zajecia byty prowadzone przez magistréw, a najmniej prowadzone przez

doktoréw habilitowanych.

5) Ocena nastawienia do studenta (szacunek)

Ocena nastawienia do studenta (szacunek)

liczba
Zajecia prowadzone w Instytucie Informatyki 1 I 2 [ 3 | 4 | 5 $rednia udzielopyc}}
% odpowiedzi odpowiedzi
wszystkie 1,3 1,7 7,5 25,6 63,9 4,49 1020
| mormakal| i sopnia | 0 | 33 | 3,3 [433| 50 | 440 | 30
na et formaia |50 | 1.2 [ 17 [ 63 |266 | 641 [ 4,51 884
2stopnia | 1,9 | 09 | 18,9 | 123 | 66 | 4,40 106
wszystkich 1,6 | 1,8 | 82 | 24,2 | 64,2 | 4,48 833
orzez e o odowyn 04 | 04 | 97 | 20,7 |68,7| 457 | 227
pracownikéw | ;¢ stopniem doktora 4, 2,1 54 | 25,7 | 64,7 | 449 467
Ity | 22 stopniem doktora 1,6 | 3,1 | 142 | 26 | 551 430 127
Informatyki | pilitowanego ) ’ > ) »
z tytutem naukowym
e 0 0 25 | 16,7 | 58,3 | 4,33 2

Nastawienie do studenta (szacunek) jest oceniane wysoko na wszystkich kierunkach studiow.

6) Ocena inspirowania do samodzielnego myslenia

Ocena inspirowania do samodzielnego

myslenia liczba
aj¢cia prowadzone w Instytucie Informaty] $rednia | udzielonych
S & o a L l * ‘ 3 I 4 I 2 odpowiedzi
% odpowiedzi
wszystkie 1,5 | 24 | 128 | 25,1 | 58,2 | 4,36 1021
| mormabka | tsopnia | O [ 3,2 | 9,7 | 355 | 51,6 | 4,35 31
makiensi nformaria |—5ome | 1,5 | 27 | 124 | 25,6 | 57.8 | 436 884
2 stopnia 1,9 0 17 | 17,9 | 63,2 | 4,41 106
wszystkich 1,7 | 2,6 | 12,5 | 25,1 | 58,1 | 4,35 835
orses s owym 0.9 | 13| 7 | 245|664 | 454 | 229
E:fy‘fmwgluikéw ze stopniem doktora 2,1 34 | 11,6 | 25,1 | 57,7 | 4,33 466
Informatyki | pesiioaneny. 1,6 |23 ]242 | 281|438 410 | 128
z tytutlem naukowym
s 0 | 0| 25 |83 |667]| 442 | 12

Studenci wysoko ocenili inspiracj¢ do samodzielnego myslenia na wszystkich kierunkach studidw.

Najwyzszy wynik uzyskali nauczyciele z tytutem magistra.




7) Ocena obiektywnosci oceniania prowadzacego

Ocena obiektywnosci oceniania

prowadzgcego liczba
Zajecia prowadzone w Instytucie Informatyki 1 | 2 3 4 ‘ 5 Srednia | udzielonych
dpowiedzi
% odpowiedzi ocpome
wszystkie 1,2 1,8 8,4 23,5 65,1 4,50 1010
| ormabial | dstopnia | 0 | 0 |32 |s1,6| 452 | 442 | 31
s informaka |52 | 1.4 | 1.8 | 6.6 |23,5] 66,7 | 4,52 | 874
2 stopnia 0 1,9 | 24,8 | 152 | 58,1 | 4,30 105
wszystkich 1 ) 2,2 8,9 23,2 64,2 4,47 822
z tytulem zawodowym
oraes s 09 | 1,3 | 66 [199| 71,2 | 459 | 226
?ra:;mwt?likéw ze stopniem doktora 2 2,6 6,8 24,9 63,8 4,46 458
- . ze stopniem doktora
Informatyki | pobib o < 08 | 1,6 | 19 |238| 548 | 430 | 126
z tytutem naukowym
s 0 | 83| 25 |167| 50 | 4,08 12

Srednia ocena obiektywnosci oceniania jest wysoka - 4,5. Studenci bardzo wysoko ocenili
obiektywno$¢ oceniania na wszystkich kierunkach studiéw. Najwyzszy wynik dotyczy pracownikow

z tytulem magistra.

8) Ocena jasnosci kryteriow zaliczeniowych

Ocena jasnosci kryteriow zaliczeniowych

Zajecia prowadzone w Instytucie Informatyki 1 ‘ 2 l 3 ‘ 4 ] 5 $rednia udzlilglzcg?ych
% odpowiedzi edpanieda
— 1 [ 1,483 [225]668 | 453 | 1020
informapka i |y goia |0 0 0 |548 452 445 31
ekonometria
nakierunku | istopnia | 1,1 | 1,5 | 7,1 | 22 | 683 | 4,55 883
formanka I epnia | 0 | 0.9 | 20,8 | 17.9 | 60.4 | 438 | 106
— 12 [ 1,7 | 91 [21,8]66,1 | 4,50 833
orres R 04 | 0 | 7 |163]762| 468 | 227
E::y(‘)cuwtrllllkow 2 sopriem dokior 1,5 | 2,8 | 84 [ 236637 445 | 466
Informatyki | pepiier o <2< 1,6 | 08 | 13,3258 586|439 | 128
Dy 0 | 0 333|167 50 | 417 | 12

Studenci bardzo wysoko ocenili jasno$¢ kryteridow zaliczenia na obu kierunkach studiéw pierwszego
stopnia, a wysoko na studiach informatyki drugiego stopnia. Ponownie najwyzszy wynik osiggneli

pracownicy z tytulem magistra.
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9) Ocena dostepnosci prowadzacego w trakcie konsultacji

Ocena dostepnosci prowadzacego w trakcie
konsultacji liczba
Zajgcia prowadzone w Instytucie Informatyki Srednia | udzielonych
t 2] 3 [ 4] s odpowiedzi
% odpowiedzi
wszystkie 0,7 10,7 |11,9 | 222 | 64,5 | 4,49 913
informatka |y goia | 0 | 0 | 67 | 133 | 80 | 473 | 15
T3 Kicnle nformania |SPmia_| 0,6 | 06 | 11,2 [ 23,4 | 642 | 4,50 805
nforma
P Towopnia | 1,1 | 1,1 | 194 | 14 | 64,5 | 4,40 93
wszystkich 0,8 105 11,2 | 224 65 4,50 749
z tytutem zawodowym
orses e 0| 0 |101 184 | 714 | 461 | 217
Ea;iuwt?likéw ze stopniem doktora 1,0 1 9,1 23:1 64 4,50 419
S ; ze stopniem doktora
nformatyki | oo e 4O 19| 0 | 21 | 21,9 552 | 429 | 105
z tytulem naukowym
e 0101[25] 0 | 75 | 450 8

Ocena dostgpnosci prowadzacego w trakcie konsultacji znacznie wzrosta w stosunku do roku
poprzedniego (w 2020/2021 wynosita ona $rednio 4,29, obecnie 4,49).

10) Srednie ocen studentéw dla poszczegolnych kryteriéw

Srednia $rednia Srednia
Kryterium 2019/2020 | 2020/2021 | 2021/2022
Ocena przygotowania prowadzgcego do zajeé 4,41 4,27 4,49
(skala ocen od 1 do 5)
Ocena punktualnos$ci prowadzacego zajecia ki 442 4,54
Ocena klarownosci wyktadanego materiatu 420 3,99 4,31
Ocena Interesujacego sposobu prowadzenia 3,97 3,79 4,17
zajeé
Nastawienie do studenta (szacunek) 447 +20 4,49
Inspirowanie do samodzielnego myslenia 4,15 412 4,36
Obiektywnos$¢ oceniania 4,39 425 4,50
Jasnos¢ kryteriow zaliczeniowych Hiet 4,24 4,53
Dostepnos¢ prowadzacego w trakcie 4,47 4,29 4,49
konsultacji

Poréownujac ze sobg Srednie ocen poszczeglnych kryteriow mozna zauwazyé, Ze oceny sa
zdecydowanie wyzsze niz w poprzednim roku akademickim. Wigkszo$¢ kryteriéw jest na poziomie
zblizonym do 4,5. Natomiast nizej studenci ocenili Inferesujgcy sposob prowadzenia zajeé,
Klarownos¢ wyktadanego materiatu oraz Inspirowanie do samodzielnego myslenia.
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11) Z1ozone ankiety z podzialem na semestry i studia

5 . informatyka i
Semestr ln?i’;’;?gfa m{; ZZZ%T ekonomet_rz'a
1 stopnia

I 420 20 -
11 224 46 -
il 84 -
v 60 1 -
\Y 38 - 2

VI 50 = 24

Analiza tabeli moze prowadzi¢ do wniosku, ze studenci pierwszych semestréw informatyki sa
najbardziej zainteresowani lub zmotywowani do oceniania prowadzacych zajecia, natomiast pozostali
studenci oceniajg duzo rzadziej, nawet uwzgledniajac ich zdecydowanie mniejszg liczbe.

12) Komentarze studentéw

W ankietach studenci umiescili dodatkowo 43 komentarze dotyczacych zajeé prowadzonych przez
pracownikow Instytutu Informatyki i 6 komentarzy do zaj¢é nauczycieli spoza Instytutu. Zdecydowana
wigkszos¢ z nich byla pozytywna (~76%). Mowiono o pozytywnym nastawieniu do studenta,
wysokich umiej¢tnosciach i duzym zaangazowaniu nauczycieli w prowadzenie zajeé.

Niestety pojawily si¢ rowniez pojedyncze negatywne uwagi. Krytyczne uwagi dotyczyty m.in. zbyt
wysokich wymagan, braku szacunku do studenta, Zle przygotowanych materialéw, niejasnych
kryteriéw zaliczeniowych.

Nalezy podkresli¢, ze nie bylo kumulacji negatywnych ocen w stosunku do danego prowadzacego.
Negatywne komentarze byly pojedynczymi opiniami dotyczacymi réznych nauczycieli. Wobec
stosunkowo niewielkiej iloSci ankiet wypelnionych przez studentéw, trudno jest wyciggnaé
jednoznaczne wnioski, co do jakosci zaje¢ krytycznie ocenionych przez pojedynczych studentéw. W
kolejnych latach powinno si¢ zmotywowaé studentéw do sumienniejszego wypelniania ankiet i
dokonanie analizy z uwzglednieniem opinii wigkszego grona studentow.

3. Wyniki badania ankietowego sg dostepne dla kazdej osoby ankietowanej w USOS (USOS->dla
pracownikOw->wyniki ankiet). Znane sg one dyrekcji Instytutu. Danymi tymi dysponuje réwniez
Instytutowa Komisja Oceniajgca podczas oceny pracownika.

Whioski (rekomendacje dla WZJK):

e Podobnie jak poprzednim roku liczba uzyskanych opinii studentéw jest mata, co nie pozwala
na wycigganie jednoznacznych wnioskéw. Dotyczy to rdéwniez opinii negatywnych.
Wypehiono zaledwie 12,4% og6lnej liczby ankiet mozliwych do wypelnienia.

e Nalezy zachecaé studentéw do aktywniejszego udziatu w procesie przekazywania swoich
opinii na temat pracy dydaktycznej nauczycieli akademickich.

Realizacja rekomendacji WZJK oraz UZJK z poprzedniego roku akademickiego: ---
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4.MONITOROWANIE WARUNKOW KSZTALCENIA I ORGANIZACJI STUDIOW

1. Szczegoélowe informacje dla studentéw Instytutu Informatyki umieszczone sg na stronie
internetowej Instytutu (https://iist.uwb.edu.pl/nii/). Kazdy kierunek i stopien studiéw prowadzonych
w Instytucie ma odrebng zakladke. W zakladce Student znajduje sie Zarzadzenie Rektora w sprawie
organizacji roku akademickiego, programy studiéw, efekty uczenia sie, rozktady zajeé, informacje o
praktykach studenckich (druki do pobrania, kontakt z opiekunem praktyk, oferty praktyk),
Samorzgdzie Studenckim, kotach naukowych i organizacjach studenckich, stypendiach i zapomogach,
wsparciu psychologicznym dla studentéw, stazach, kursach, konkursach, programie wymiany
studentéw, terminach konsultacji nauczycieli. Ponadto dostepne sg informacje dla dyplomantéw, dane
kontaktowe (email, telefon) do Sekretariatu Instytutu Informatyki i Sekretariatu ds. Studenckich oraz
wzory podan i wnioskéw. W zakladce Student znajduja si¢ tez linki do katalogéw Biblioteki Wydzialu
Matematyki (zawiera ksiggozbiér Instytutu Informatyki) oraz kontakt mailowy i telefoniczny z
pracownikiem biblioteki.

Biezgce informacje zamieszczane s3 w zaktadce Student/Ogloszenia oraz Student/Zajecia odwotane i
odpracowane.

Strona Instytutu Informatyki UwB jest dost¢pna takze w jezyku angielskim oraz dostosowana do
potrzeb 0s6b ze szczegbdlnymi potrzebami (mozliwos$¢ zmiany wielkosci czcionki i kontrastu).

Mimo, ze podstawowym Zrédtem informacji dla studentéw w kwestii planu zajeé jest USOS, rozktad
zaje¢ w wersji papierowej znajduje si¢ na tablicy ogloszen na I pietrze budynku Wydziatu Matematyki
1 Instytutu Informatyki przy wejsciu do szklanego tacznika z Wydziatem Fizyki (obok pokoju 2040).
Niektore ogloszenia biezace sg wywieszane na tablicy ogloszen obok sekretariatu ds. studenckich na I
pietrze (pokdj 2005). Na drzwiach wszystkich sal zajeciowych znajdujg sie rozklady odbywajacych
si¢ w nich zaje¢ w kazdym dniu tygodnia.

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 44 Rektora Uniwersytetu w Bialymstoku z dnia 21 wrzesnia 2022 r. w
sprawie dokumentowania przebiegu studiéw z wykorzystaniem Uniwersyteckiego Systemu Obstugi
Studiow (USOS i USOSweb), przebieg studiéw dokumentowany jest w formie elektronicznej z
wykorzystaniem systemu USOS. W USOS dostepny jest aktualny plan zajeé, oceny w e-indeksie,
program studiéw, sylabusy przedmiotowe, ktére zawieraja m.in.: punkty ECTS, forme zaliczenia i
kryteria oceniania, obowigzujaca literaturg, zakres tematoéw i efekty uczenia sig, informacje o
koordynatorze i prowadzacym zajecia. Studenci moga za posrednictwem systemu kontaktowag sie z
prowadzacymi zajecia, sktada¢ wnioski o przyznanie stypendium lub miejsca w akademiku. Po
zaakceptowaniu wniosku zlozonego przez USOS, student musi dostarczy¢ jego wersje papierows. W
USOS student ma dostep do informacji o indywidualnym numerze konta bankowego do uiszczania
oplat naliczanych przez Uczelnig. Korzystanie z systemu jest mozliwe po zalogowaniu przez Centralny
Serwer Uwierzytelniania.

2. Na kierunku informatyka oraz informatyka i ekonometria prowadzony jest elektroniczny system
Archiwum Prac Dyplomowych (APD). Od roku akademickiego 2018/2019 prace dyplomowe sa
weryfikowane przez Jednolity System Antyplagiatowy (JSA). Student ma dostep do kolejnych etapow
prowadzacych do obrony pracy dyplomowej. System dostepny jest pod adresem:
https://apd.uwb.edu.pl/.

Na stronie https://apd.uwb.edu.pl/static/pliki/student.pdf znajduje si¢ instrukcja obstugi APD dla
studentow.

3. Systematycznie uzupelniane sa zasoby Biblioteki Wydzialu Matematyki, do ktérej zasobow
swobodny dostep maja studenci Instytutu Informatyki.

Biblioteka Wydziatu Matematyki ma swoja siedzib¢ na parterze budynku, w ktérym miesci sie Instytut
Informatyki UwB. Powierzchnia uzytkowa biblioteki wynosi 410 m? (w tym 25 m? pokéj pracy
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bibliotekarza), liczba miejsc dla czytelnikéw wynosi 62. Biblioteka Wydzialu Matematyki gromadzi
ksigzki z dyscyplin matematyka i informatyka oraz innych nauk pokrewnych.

wielko$¢ zasobow bibliotecznych (na dziefi 31.09.2022 r.):
stan (wg katalogéw komputerowych): 39 319 wol.
czasopisma: 15 980 wol.
ksigzki: 23 339 wol. (w tym okolo 4240 wol. z informatyki)

oraz dodatkowo ksiazki przekazane w depozycie (do udostepniania i magazynowania)
przez Biblioteke Uniwersytecka im. Jerzego Giedroycia w Biatymstoku w ilosci: 1 666
wol.

o gromadzenie zbioréw w roku akademickim 2021/2022 obejmuje nabytki:
ksiazki - 69 wol. |

czasopisma — prenumerata 11 tytuléw czasopism (prenumerata krajowa: 8 tytutéw, w
tym 3 tytuty z informatyki; prenumerata zagraniczna: 3 tytuty)

Biblioteka jest wyposazona w 4 stanowiska komputerowe (z dostepem do Internetu), ktére sa
przeznaczone dla uzytkownikéw. Poza tym zapewniony jest dostep do bezprzewodowego Internetu.
Biblioteka oferuje dostep do baz bibliograficznych :

e AMS Mathematical Reviews - MathSciNet (dostep tylko z budynku Instytutu Informatyki i

Wydziatu Matematyki),

e Zentralblatt fiir Mathematik - MATH Database (mirror w ICM Warszawa)
oraz do zasoboéw elektronicznych oferowanych przez Biblioteke Gléwna UwB. Biblioteka
Wydzialowa pracuje na systemie komputerowym ALEPH z dostepem on-line do katalogu.
Biblioteka prowadzi rejestracj¢ publikacji naukowych pracownikéw naukowych i naukowo-
dydaktycznych Instytutu Informatyki. Ewidencja zgtoszonych prac odbywa si¢ w trzech bazach (w
systemie bibliotecznym Aleph, Intranet - bazie dostgpnej na stronie Wydziatu Matematyki UwB oraz
Polskiej Bibliografii Naukowej). Gromadzone sg rowniez kopie publikacji naukowych, z ktérych
kazdy moze skorzysta¢ w czytelni.

4. W budynku Instytutu Informatyki znajduja si¢ automaty z dostepem do zimne;j i cieplej wody dla
pracownikéw i studentéw. Na parterze ustawiony zostat automat z przekgskami.

5.Baza dydaktyczna jest ustawicznie modernizowana na wniosek pracownikéw prowadzacych zajecia.
Sukcesywnie wymieniane s3 takze pracownie komputerowe, aby proces dydaktyczny przebiegat
sprawnie przy Wwykorzystaniu najnowszych wersji zakupionego lub subskrybowanego
oprogramowania.

6. Wsrod studentow studiéw pierwszego 1 drugiego stopnia przeprowadzono ankiete ewaluacyjna.
Uzyskano jedynie 21 ankiet od studentéw na 374 uprawnionych, co daje procentowo rezultat 5,61%.
W ankiecie uczestniczylo 17 studentdow pierwszego stopnia oraz 4 stopnia drugiego. Zbiorcze wyniki
zamieszczone sg ponize;j.
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WYNIKI ANKIETY EWALUACYJNEJ

1) Ocena kierunku studiow

4 2

2 2 S
Najpierw prosimy o udzielenie odpowiedzi na § N E o § =
kilka ogéInych pytan dotyczacych oceny S £ N k= g | &
kierunku studiéw. 2 g Ei g 3 %

N & 2 & | R | &

[ % ] badanych

A) Czy biorac pod uwage wszystkie aspekty
procesu ksztalcenia, jest Pan/Pani zadowolony(a) z | 14,3 | 61,9 | 23.8 0 0 0

odbywanych studiow?

B) Czy uwaza Pan/Pani, ze dostepnos¢ i jakos¢
pomocy naukowych i specjalistycznego sprzetu jest | 14,3 | 71,4 | 4,8 9,5 0 0
wystarczajaca?
C). Czy uwaza Pan/Pam., 76 sposob’ prowadzpma_ 10 60 25 5 0 0
zaje¢ 1 metody nauczania sg na 0gét odpowiednie?
D) Czy uwaza Pan/Pani, ze oferta wyboru
przedmiotéw dodatkowych (fakultetow itp.) jest 5 30 25 10 15 15
wystarczajgca?

E) Czy uwaza Pan/Pani, ze proporcje miedzy
zajeciami praktycznymi a teoretycznymi sg 9,5 | 61,9 9,6 9,5 | 9,5 0
wlasciwe?

F) Czy zalezatoby Panu/Pani na tym, by
intensywnos¢ nauki na Pana/Pani kierunku byta 5 25 30 35 5 0
wieksza niz obecnie?

G) Czy zajecia realizowane w formie zdalnej
zostaty przeprowadzone w sposéb umozliwiajgcy 14,3 | 38,1 9,5 4,8 0 33,3
osiggniecie zakladanych efektéw uczenia sig?

Z powyzszej tabeli wynika, ze 76,2% studentéw pozytywnie ocenia studia prowadzone w Instytucie.
W opinii 70% ankietowanych sposéb prowadzenia zaje¢ i metod nauczania jest odpowiedni. Ocen
neutralnych jest 25%. Dostepnos¢ pomocy naukowych jest wystarczajaca. Studenci pozytywnie
ocenili proporcje pomiedzy zajeciami praktycznymi a teoretycznymi. Studenci maja podzielone zdanie
na temat ewentualnego powickszenia oferty zaje¢ dodatkowych, podobnie jak zwiekszenia
intensywnosci nauki oraz proporcji miedzy zajgciami praktycznymi a teoretycznymi.
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2) Ocena procesu dydaktycznego

8
Jak ocenia Pan/Pani poszczegolne elementy § é N g
procesu dydaktycznego na Pana/Pani _§ § g _§ 3
kierunku? g 2 5 & g =

[ % ] badanych

A) Wyktady 143 | 57,1 | 28,6 0 0 0
B) Cwiczenia i konwersatoria 28,6 | 61,9 | 9,5 0 0 0
C) Seminaria i proseminaria 14,3 | 33,3 | 4,8 0 0 | 47,6
D) Przedmioty fakultatywne 14,3 19 9.5 0 0 | 57,2
E) Lektoraty 143 | 61,9 | 9,5 0 0 | 143
F) Warsztaty i laboratoria 19 | 66,7 | 14,3 0 0 0
G) Praktyki 1 zajecia poza Uczelnig 19 9,5 | 9,5 0 0 | 61,9
H) Celowos¢ prac zadawanych do
samodzielnego przygotowania lub 9,5 | 57,1 | 23,8 0 48 | 4,8
opracowania
I) Indywidualne konsultacje 28,6 | 38,1 | 9,5 0 0 | 23,8

Ocena prowadzonych zajec€ jest pozytywna. Najlepiej oceniono ¢wiczenia i konwersatoria na poziomie
90,5% ocen dobrych i bardzo dobrych. W przypadku warsztatéw i laboratoriéw taka ocena byta na
poziomie 85,7%, lektoratow 76,2%, natomiast wyktadéw 71,4%. Wickszos¢ studentdéw, ktérzy mieli
seminaria 1 przedmioty fakultatywne, konsultacje oraz praktyki i zajecia poza Uczelnig ocenita je
pozytywnie. Celowos¢ zadania prac do samodzielnego przygotowania lub opracowania jest
pozytywnie oceniania przez 66,6% studentow.

3)W ramach tej kategorii w ankiecie pojawilo si¢ pytanie uzupelniajgce do oceny procesu
dydaktycznego: ,,Co Pana/Pani zdaniem nalezaloby zmieni¢ przede wszystkim, by poprawi¢
0go6lng jakos¢ ksztalcenia na Pana/Pani kierunku ?

Udzielono 10 odpowiedzi. Dwie osoby odpowiedziaty, Ze nie potrzeba zmian; jedna, ze wszystko jest
poprawne. W kolejnych dwoch wypowiedziach wskazano na potrzebe zwigkszenia czytelnosci i
zgodnos$¢ wymogdw zaliczen oraz powigkszenia liczby nauczycieli akademickich. Dalsze sugestie to:
zwiekszenie ilo$¢ praktyki wobec duzej ilosci teorii; wigksze zréznicowanie poziomu nauczania j¢zyka
obcego; wiecej przedmiotéw programistycznych i mniej takich jak statystyka, czy matematyka
dyskretna; podniesienie jakosci przedmiotow programistycznych. Jeden student stwierdzil, ze
wiekszos$¢ przedmiotow na drugim semestrze drugiego stopnia informatyki jest nudna i nie ma zwiazku
z wybrana specjalizacja. Pojawila si¢ tez wypowiedZ, Ze kierunek nalezy rozbi¢ na specjalizacje i uczy¢
tylko rzeczy niezbednych dla danej specjalizacji. To, zdaniem studenta, pomoze tatwiej znalezé
pierwszg prace w zawodzie.
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4) Ocena infrastruktury dydaktycznej

Jak ocenia Pan/Pani jakos$é -‘-E ) © g
infrastruktury dydaktycznej i 9 g N &
wykorzystywanej w procesie ksztalcenia? S S 8 o g =
s a & | N 2 2
[ % ] badanych
A) sale wyktadowe 57,1 | 38,1 | 4,8 0 0 0
B) sale ¢wiczeniowe 52,4 | 38,1 | 9,5 0 0 0
C) srodki audiowizualne i multimedialne 38,1 | 47,6 | 4,8 4.8 0 4,7
D) wyposazenie laboratorium 38,1 | 38,1 19 4.8 0 0
E) dostep do Internetu 9,5 | 334|286 | 95 19 0

Infrastruktura dydaktyczna Instytutu zostata oceniona wysoko. Dotyczy to wszystkich aspektow, ktore
pojawily si¢ w zadanych pytaniach. Wyjatkiem jest dostep do Internetu (zapewne bezprzewodowego),
ktory jako zly i bardzo zty ocenito 28.5% ankietowanych.

5) Ocena strony internetowej Instytutu

- o ‘R

= 0 = ° 8
Czy zawarte na stronie internetowej Pana/Pani % = % St
wydzialu/instytutu informacje zapewniaja E 3 : 2 E é ]
uzyskanie wiedzy dotyczacej: g 13 & T z 8¢

S| €| 2] & | 8 |23

[ % ] badanych

A)kierunku studiow 333 | 572 | 95 0 0 0
B)progiamn studicw 429 | 429] 95 | 47| 0 | o
C)rozkladu zaj¢¢ dydaktycznych 66,7 | 286 | 47 0 0 0

D)mozliwosci wyjazdu na inne uczelnie w ramach
programéw wymiany studenckiej/doktoranckiej 19 | 57,2 19 0 4,8 0

Strona internetowa Instytutu jest odbierana pozytywnie we wszystkich ocenianych aspektach. Jednak
niektérym z ankietowanych brakuje informacji na temat mozliwosci wyjazdéw na inne uczelnie w
ramach programéw wymiany studenckie;j.
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6) Ocena sylabuséw przedmiotéw w systemie USOS

= 2
E . 2
Czy sylabusy przedmiotéw w systemie USOS _§ & E’ 2 §
zapewniajg uzyskanie wiedzy dotyczacej: g g & 13 g
N & < & N
[ % ] badanych
A) tresci programowych przedmiotéw 428 | 524 4,8 0 0
B) lektur przedmiotowych 47,6 | 47,6 | 4.8 0 0
C) kryteridw oceny zaliczanych przedmiotow 38,1 | 47,6 9,5 4,8 0

Zdecydowanie dobrze lub raczej dobrze oceniane sg sylabusy przedmiotéw w systemie USOS. Pewne
watpliwosci budzg kryteria oceny zaliczanych przedmiotow.

7) Jak cz¢sto odwiedza Pan/Pani strone internetows Instytutu?

B 2 E
Jak cze¢sto odwiedzasz strong internetowa Rz [ g8 - g =
. 0 =g = Q = B o Q =
wydzialu/instytutu? EE: s %r 58 5 NE
= o 2 = E % 2
g2 | ©E | ©3 & 85
143 47,6 |38,1 0 0

Strona internetowa Instytutu jest odwiedzana przynajmniej kilka razy w miesigcu przez wiekszo$é
ankietowanych studentow.

8) Ocena funkcjonowania dziekanatu

g €3 g8
5.8 g = T 2.9
- ... < 8 S g8 ge | 3§
Czy sposdb organizacji pracy N 3 &~ 8 XE | NEB
dziekanatu umozliwia zalatwianie spraw [ % ] badanych
33,3 52,4 14,3 0 0

Czy nizej wymienione informacje
przekazywane sa przez pracownikow [ % ] badanych
dziekanatu w sposéb wyczerpujacy?

A) informacje dotyczace toku studiow 38,1 408 143 D 0

B) informacje dotyczace spraw 33,3 42.9 23,8 0 0
stypendialnych
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fg P B B
>
= s = S B
Jak czesto odwiedza Pan/Pani dziekanat w celu T2 & é 8 = % E
zalatwienia jakiej$ sprawy? i 8 M @
[ % ] badanych
0 4.8 61,9 | 33,3
< [+
£ R .
Q o Q
?‘2 ;g % é © -": g 'g
Ogoélna ocena pracy dziekanatu. | 2 3 A A N A | 23
[ % ] badanych
333 | 476 | 143 0 0 | 48

Praca dziekanatu oceniania jest pozytywnie we wszystkich wymienionych w ankiecie aspektach.

W ramach tej kategorii w ankiecie pojawito sie pytanie uzupelniajgce o tresci: ,,Pana/Pani propozycje
W sprawie usprawnienia pracy dziekanatu”. Wigkszo$¢ z odpowiedzi jest pozytywna, chociaz pojawity
si¢ sugestiec o przedluzenie pracy, wigcej uprzejmosci pracownikéw dziekanatu w stosunku do
studentow.

9) Ocena funkcjonowania pracowni komputerowej

g = g
E: % | 8 2 =
Jak ocenia Pan/Pani funkcjonowanie <1 > | = | =
pracowni komputerowej? 88 S | 24| & | B8
N o &~ é g ~ N o
[ % ] badanych
A) Czy godziny otwarcia umozliwiajg 19 62 19 0 0
korzystanie z pracowni?
B) Czy ilo$¢ stanowisk komputerowych jest 23.8 57,2 | 19 0 0

wystarczajaca?

C) Czy stanowisko komputerowe spelnia
Pana/Pani oczekiwania efektywnego korzystania 23,8
Z pracowni?

D) Czy w razie potrzeby pracownicy pracowni

42,9 |1 23,8 | 9,5 0

udzielajg fachowej pomocy? 38,1
g |5zl 2
Ekz | 85| 88| = | 58
T8 | s 8| & & £ Rz
Jak czesto korzysta Pan/Pani z pracowni SsS | 58| 8 < &8
komputerowej? g5 x| ™ 22| &2 | BS
[ % ] badanych
28.6 28,6 | 48 | 142 | 238
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s =
g S| g
[0
Ogoélna ocena funkcjonowania g9 S £ & = ) g
pracowni komputerowej. Z N
[ % ] badanych
19 43 19 0 0 19

Funkcjonowanie pracowni komputerowych jest raczej ocenianie pozytywnie: 61,9% ocen dobrych i
bardzo dobrych oraz 19% przecietnych.

W ramach tej kategorii w ankiecie pojawito si¢ pytanie uzupelniajace o tresci: ,,Pana/Pani propozycje
dotyczace usprawnienia funkcjonowania pracowni komputerowej”. W uzyskanych odpowiedziach
sugerowano konieczno$¢ przyspieszenia pracy komputeréw przez powiekszenie w nich rozmiaru
pamigci RAM i wymiang dyskéw na SSD, a takze czestsze sprawdzanie sprawnosci komputeréw. W
odniesieniu do oprogramowania pojawily si¢ sugestie dotyczace koniecznosci aktualizowania
programow, np. przegladarek, ujednolicenie kompilatoréw w edytorach tekstu.

10) Ocena funkcjonowania bibliotek UwB

3
S =
~ w2
sise ® . 28 2 2
Prosz¢ okresli¢, jak czesto korzysta Pan/Pani z é & > > _
poszczegolnych bibliotek i czytelni. B ‘S & £ 2
§ < < 5
TR = = =
& g S| o o
[ % ] badanych
A) Biblioteka Gtéwna 0 0 19 81
B) Biblioteka specjalistyczna (np. wydzialowa, 95 9,5 | 38,1 | 42,9
instytutowa) ’
C) Inna, niewymieniona wyzej biblioteka. Prosze 0 0 0 100
wypisa¢, o jaka chodzi:
Prosz¢ oceni¢ wybrane aspekty korzystania z Biblioteka | Biblioteka jednostki

- IR T) : B sz TR o Uniwersyt uniwersyteckiej, w
gléwnej Biblioteki Uniwersyteckiej oraz biblioteki : by gl
Pana/Pani instytutu lub wydzialu. eckaim. | kidrej Pan/Pani studiuje

. . ) Jerzego (np. wydziatowa,
(Srednia ocen w skali 1-5) Giedroycia instytutu)
A) Dostepno$¢ literatury podstawowe;j 4 brak danych
B) Ogodlne bogactwo ksiegozbioru w zakresie tematyki 4 brak danych
studiow
C) Aktualnos$¢ ksiegozbioru (dostepnos¢é nowych 3.7 brak danych
pozycji) ’
D) Sprawnos¢ obstugi 42 brak danych
E) Przyjaznos$¢ obstugi 42 brak danych
F) Godziny otwarcia 3.6 brak danych
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G) Warunki pracy (dotyczy zwlaszcza czytelni) 4 brak danych

H) Mozliwo$¢ korzystania z elektronicznych baz brak danych

danych 3.8

Studenci chetniej korzystali z biblioteki Wydziatu Matematyki niz Biblioteki Gléwnej. Zauwazalny
jest praktycznie catkowity brak zainteresowania studentow zbiorami Biblioteki Gtéwnej oraz innych
bibliotek w regionie. W ankiecie zabraklo odpowiedzi dotyczacej oceny biblioteki Wydziat
Matematyki, z ktorej korzystajg studenci Instytutu Informatyki. W zwigzku z tym zawarte oceny w
kolumnie ,,Biblioteka Uniwersytecka im. Jerzego Giedroycia” moga odnosié¢ sie do biblioteki
Wydzialu Matematyki.

Z mozliwosci wypelnienia w systemie USOS ankiety ewaluacyjnej skorzystato tylko 21 studentéw
Instytutu Informatyki z 374 uprawnionych, co daje procentowo rezultat 5,61%. Mimo wszystko jest to
pewien progres w stosunku do roku poprzedniego, gdy byto to 1,93%. w stosunku do uprawnionych
studentéw. Wsréd ankietowanych 18 os6b wskazalo, ze studiujg na kierunku Informatyka, 2 na
kierunku Informatyka i Ekonometria, natomiast jedna ankietowana osoba nie podata kierunku studiow.
W ankiecie uczestniczyto 17 studentéw pierwszego stopnia oraz 4 stopnia drugiego. Wsréd studentow,
ktorzy wypetnili ankiet¢ 4 osoby uzyskato srednia ocen z zakresu 4,50-5,00; 9 uzyskalo srednia z
zakresu 4,00-4,49 oraz 8 z zakresu 3,50-3,99.

Whioski (rekomendacje dla WZJK):

Prezentowana ocena zostata opracowana na podstawie szczatkowej informacji zwrotnej od studentow.
Stad tez jej rezultaty nie s miarodajne. W kolejnych latach nalezy zwigkszy¢ wysitki majace na celu
informowanie studentéw o celowosci tak prowadzonych badan i analiz. Nieodzowne jest tu
zaangazowanie opiekun6w lat, a takze Scista wspétpraca z Rada Samorzadu Studentéw. Tym nie mniej
mozna pokusi¢ si¢ o wskazanie pewnych wnioskow:

® Na podstawie wynikéw ankiety wynika, ze 76,2% studentéw pozytywnie ocenia studia
prowadzone w Instytucie. W opinii 70% ankietowanych sposéb prowadzenia zaje¢ i metod
nauczania jest odpowiedni. Ocen neutralnych jest 5%. Brak jest ocen negatywnych.
Dostepnos¢ pomocy naukowych jest wystarczajaca. Studenci pozytywnie ocenili proporcje
pomigdzy zajeciami praktycznymi a teoretycznymi. Studenci majg podzielone zdanie na temat
ewentualnego powigkszenia oferty zaje¢ dodatkowych, podobnie jak zwickszenia
intensywnosci nauki oraz proporcji migdzy zajgciami praktycznymi a teoretycznymi.

e Ocena pracy dziekanatu jest pozytywna.
® Ocena infrastruktury dydaktycznej i pracowni komputerowych takze jest pozytywna.

e Ocena strony internetowej Instytutu jest pozytywna.

Realizacja rekomendacji WZJK oraz UZJK z poprzedniego roku akademickiego: ---
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5.MONITOROWANIE WSPARCIA STUDENTOW I DOKTORANTOW
W PROCESIE UCZENIA SIE

1.Na poczatku roku akademickiego studenci wszystkich lat spotykajg si¢ z wladzami Instytutu i
opiekunem roku. Kazdy rocznik ma tego samego opiekuna roku az do zakoficzenia cyklu ksztatcenia.

2.Wsrod pracownikéw naukowo-badawczych w Instytucie powotano koordynatora programu non-
degree 1 Erasmus+.

3.W Instytucie Informatyki wyznaczony jest petnomocnik Dyrektora ds. oséb niepelnosprawnych.
Dane do kontaktu z pelnomocnikiem znajduja si¢ na stornie internetowej Instytutu.

4.Na stronie internetowej Instytutu oraz w systemie USOS znajduja sposoby kontaktu (e-mail, numer
pokoju) i cotygodniowe terminy konsultacji wszystkich pracownikéw Instytutu. Wszyscy nauczyciele
poinformowali studentéw, ze poza wyznaczonymi godzinami konsultacji zawsze mozliwe sg inne
terminy kontaktu po ich indywidualnym uzgodnieniu.

5.Pod opiekg pracownikéw dziatalo do 22.07.2022 jedno kolo naukowe - Informatyczne Koto
Naukowe Uniwersytetu w Biatymstoku.

6.Najlepsi studenci drugiego roku studiéw pierwszego stopnia moga odbyé platny staz w ramach
projektu Nowoczesny Uniwersytet szansg na rozwdj przysztych kadr regionu dofinansowanego z
Funduszy Europejskich w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego. Projekt zaklada organizacj¢
stazy studenckich w wymiarze 200 godzin w instytucjach przyjmujacych w latach 2019-2022. W roku
akademickim 2021/2022 w stazach uczestniczylo 18 studentéw.

7.Na stronie internetowej Instytutu w zaktadce Student-> Staze, kursy i oferty pracy znajduja sie linki
aktualnych ofert. Jest tez odno$nik do Biura Karier UwB, gdzie mozna znalezé propozycje warsztatow
w zakresie rozwijania kompetencji miekkich.

8.Studenci otrzymuja wsparcie materialne w postaci stypendiéw socjalnych i zapomég oraz
zakwaterowania w domach studenta.

9. Budynek, w ktérym miesci si¢ Instytut Informatyki, jest w pelni przystosowany dla oséb z
niepelnosprawnosciami, w szczeg6Inosci ruchowymi. Zapewniony jest dostep do wszystkich sal oraz
sanitariatow dla os6b poruszajgcych si¢ na wozkach. W budynku sg windy, nie wystepuja tzw. progi.
Wejscia do wszystkich sal i pomieszczefi administracyjnych oznakowane s3 tasmami z oznaczeniem
w alfabecie Braille’a. Oprogramowanie systemowe zainstalowane w laboratoriach wyposazone jest w
narzedzia wspierajgce osoby stabowidzace. W ramach projektu Nowoczesny Uniwersytet zostat
zakupiony tablet umozliwiajgcy osobie ghuchoniemej m.in. potaczenie z serwisem Thumacz Migam.
Studenci z niepetnosprawnosciami majg rowniez mozliwo$¢ korzystania z wypozyczalni sprzetu
specjalistycznego prowadzonej przez ogélnouczelniane Centrum Wsparcia Studentéw i Doktorantow
Niepelnosprawnych. Dostep do tych zasobéw okreSla Zarzgdzenie Rektora UwB nr 24 z dnia 25
wrzesnia 2018 r. w sprawie wprowadzenia Regulaminu uzyczania sprzetu specjalistycznego
utatwiajgcego dostep do informacji i zaje¢ niepetnosprawnym studentom i doktorantom Uniwersytetu
w Biatymstoku (Zat. 9). Do dyspozycji sa tu laptopy, powickszalniki, maszyna brajlowska, a takze
osobiste systemy FM. Zgodnie z Uchwatg nr 2624 Senatu UwB z dnia 18 grudnia 2019 r. w sprawie
okreslenia szczegbtowych zasad wprowadzania i zastosowania rozwigzan alternatywnych dla
studiujgcych oséb niepelnosprawnych (Zal. 7), potrzebujacy studenci mogag ubiegaé sie o
przygotowywanie materiatow dydaktycznych i egzaminacyjnych w alternatywnych formach, takich
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jak wersje elektroniczne, wydruki brajlowskie, wydruki powickszone oraz wydruki z zastosowaniem
specyficznego formatowania dostosowanego do indywidualnych wymagan.

10.Budynek Instytutu Informatyki posiada wlasny parking na ok. 100 miejsc, z ktérego korzystaja
réwniez studenci. Do dyspozycji studentow jest szatnia, ktéra pomiesci 860 okryé.

11.Na parterze budynku oraz na dwdch pélpietrach glownej klatki schodowej znajdujg sie tablice, na
ktérych studenci mogg wywiesza¢ informacje o organizowanych imprezach. Poza tym, kota naukowe
1 organizacje studenckie majg do dyspozycji gabloty, ktére wisza na korytarzach. Przy katedrach i
zak}adach zawieszone sg gabloty przeznaczone do umieszczania informacji o rozwoju naukowym tych
jednostek oraz informacji dla studentéw. Gabloty znajduja si¢ takze przy sekretariatach i shuza do
wywieszania informacji niezbednych studentom. Poza tym, w budynku znajdujg sie stojaki
ekspozycyjne, ktore sa wykorzystywane do organizowania wystaw tematycznych w foyer auli,
informacji o organizowanych konferencjach i innych wydarzeniach.

12.Strona internetowa Instytutu Informatyki oferuje szybki dostep do informacji na temat pomocy
materialnej (stypendia, zapomogi, akademiki) i psychologicznego wsparcia studentéw (Akademicka
Poradnia Psychologiczna), studenckich organizacji kulturalnych i sportowych. Mozna tu tez tatwo
znalez¢ wzory podan i wnioskéw (np. karta obiegowa, podanie o wpis warunkowy, o§wiadczenie do
pracy dyplomowej). Sa tez wiadomosci na temat stazéw, kurséw, konkursow.

13.Wiadze Instytutu, biorgc pod uwage fakt, ze czesto sytuacja materialna studentéw kierunku
informatyka zmusza ich do podejmowania pracy w trakcie studiéw, starajg sie ukladaé tak rozktad
zaje¢ w semestrze tak, aby zajecia nie zawieraty tzw. okienek. Ponadto w sytuacji, gdy podjecie pracy
przez studenta zapewnia mu Srodki do egzystencji wyrazaja zgode na Indywidualng Organizacje
Studiéw (I0S). W roku akademickim 2021/2022 IOS otrzymato 8 studentéw informatyki I stopnia i
12 studentdw informatyki 11 stopnia.

14.Wyr6zniajacy si¢ studenci majg mozliwos¢ realizacji Indywidualnego Programu Studiéw (IPS),
ktéry polega na modyfikacji programu studiéw w celu dostosowania go do zainteresowan naukowych
studenta lub umozliwienia mu prowadzenia badan naukowych oraz przyznania indywidualnej opieki
nauczyciela akademickiego. W roku akademickim 2021/2022 zaden student nie ubiegat sie o IPS.

15.Monitorowaniem jakosci wparcia studentéw zajmuje si¢ Zastepca Dyrektora ds. Studenckich wraz
z Instytutowym Zespotem ds. Jakosci Ksztatcenia. W roku akademickim 2021/2022 Samorzad
Studencki nie wskazat przedstawiciela do Instytutowego Zespotu ds. Jakosci Ksztatcenia.

Wnhioski (rekomendacje dla WZJK):

System pomocy naukowej, dydaktycznej i materialnej sprzyja rozwojowi naukowemu, spotecznemu i
zawodowemu studentéw oraz skutecznemu osigganiu zatozonych efektéw uczenia sie. W roku
akademickim 2021/2022 zakres informacji dostepnych na stronie internetowej Instytutu Informatyki
byt bardzo szeroki i umozliwial znalezienie wielu potrzebnych danych.

Realizacja rekomendacji WZJK oraz UZJK z poprzedniego roku akademickiego: ----
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6.0CENA MOBILNOSCI STUDENTOW I DOKTORANTOW ORAZ STOPNIA
UMIEDZYNARODOWIENIA KSZTALCENIA

1.Informacje o programie Erasmus+ sg dostepne na stronach UwB (https://uwb.edu.pl/erasmus-1454)
oraz dla przyjezdzajacych na naszej stronie w wersji anglojezycznej
(https://iist.uwb.edu.pl/nii/?page_id=1819&lang=en). Przy kazdej rekrutacji pojawia sie informacja w
ogloszeniach na stronie (https:/iist.uwb.edu.pl/nii/) oraz rozsytane sa wiadomosci poprzez USOSmail
do studentéw. Obecnie trwaja prace nad wprowadzeniem rekrutacji w systemie USOS.

2.W roku akademickim 2021/2022 w ramach programu Erasmus+ wyjechato 5 studentéw Instytutu
Informatyki:

- 2 studentéw do Instituto Politecnico de Setubal, Portugalia (semestr letni)

- 2 studentéw do Universidad Publica de Navarra, Hiszpania (semestr letni)

- 1 student do University of L’ Aquila, Wiochy (semestr letni)

oraz przyjechat jeden student z University in Bratislava, Stowacja (semestr letni)

3.Wsrdd przyjezdzajacych (1 osoba) i wyjezdzajacych (5 os6b) studentéw w ramach programu
Erasmus+ przeprowadzone zostaty ankiety poréwnujace uczelnie macierzyste z partnerskimi. Ankieta
dla studenta, ktéry przyjechat w ramach programu Erasmus+ to zatgcznik 4b do Uchwaly nr 2614
Senatu UwB z dnia 27.11.2019 r. Ankieta dla studentéw wyjezdzajacych zostala opracowana przez
Instytutowy Zesp6t ds. Jakosci Ksztatcenia.

Student, ktéry przyjechal w ramach programu Erasmus+ jednakowo wysoko ocenit obie uczelnie:
komunikacja z koordynatorem, organizacja wyjazdu, wybér przedmiotéw, warunki bytowe, praca
sekretariatu, praca biblioteki oraz pracownie komputerowe byty satysfakcjonujgce. Podobnie praca
kadry Instytutu (motywacja do pracy, kontakt ze studentami, poziom wymagan, jako$¢ zaje¢ oraz
r6znorodnos¢ materialdw) zostata okreslona jako satysfakcjonujaca. Na koniec w poréwnaniu
Instytutu Informatyki UwB z uczelnig partnerska pod wzgledem organizacji studiéw i administracji
stwierdzil, ze jest praktycznie tak samo, nie ma zadnych probleméw.

Natomiast studenci wyjezdzajacy (cztery ankiety na pigciu wyjezdzajgcych) bardzo czesto lepiej
oceniali kwestie organizacyjne w Instytucie, cho¢ moze to wynikaé z réznic jezykowych na uczelni
partnerskiej. Natomiast poziom wymagan oraz jako$¢ prowadzonych zaje¢ w niektérych przypadkach
zostal nieznacznie lepiej oceniony w uczelni partnerskie;j.

Srednie wyniki ankiety studentéw wyjezdzajacych na studia w Instytut .
ramach program Erasmus+ Informatyki Uczelnia
(ocena w skali od 1 do 5, partnerska
1 - bardzo Zle, 5 — bardzo dobrze ) UwB
funkcjonowanie sekretariatu 4.5 3,5
funkcjonowanie biblioteki 5 45
funkcjonowanie pracowni komputerowe;j 4,75 3,5
aktywizacja studentdw podczas zaje¢ przez wyktadowcow 4.5 4
kontakt wyktadowcow ze studentami 4.5 4
poziom wymaganh wyktadowcéw wobec studentéw 4.5 4.5
poziom (jakos$¢) prowadzonych zajeé przez wykladowcow 4 4,25
zréznicowanie metod/materialdw i pomocy dydaktycznych 375 4
wykorzystywanych podczas zajeé >
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4.W roku akademickim 2021/2022 odbyta si¢ rekrutacja na wyjazdy studentéw Instytutu Informatyki
w ramach programu Erasmus+ na rok akademicki 2022/2023. Zgtosito si¢ i zostato zakwalifikowanych
na wyjazd 6 studentéw. Natomiast che¢ przyjazdu z uczelni partnerskich zgtosito 5 studentow.

5.W programie Mobilnosci Studentow 1 Doktorantow MOST w roku akademickim 2021/2022 zaden
ze studentéw kierunku informatyka oraz informatyka i ekonometria nie bral udzialu. Nikt réwniez w
ramach tego programu nie przyjechat.

6.Sformalizowany system zasad zaliczania osiagni¢¢ jest jednakowy dla studentéw mobilnych i
studentéw studiéw stacjonarnych. Po zakonczeniu semestru i uzyskaniu ocen, s3 one skalowane,
zgodnie z notacjg europejska (A — bardzo dobry, B — dobry plus, C — dobry, D — dostateczny plus, E —
dostateczny, F — niedostateczny). Ponadto, w kazdej podpisanej umowie bilateralnej z dang uczelnig
jest oficjalnie zapisany przelicznik ocen.

7.Programy studiow I i II stopnia zakladajg, ze pewne przedmioty moga byé prowadzone w jezyku
angielskim, przy czym na drugim stopniu jeden przedmiot obowigzkowy jest prowadzony wylacznie
w jezyku angielskim.

8.W roku akademickim 2021/2022 do Dyrekcji Instytutu nie wplynela zadna propozycja
wykorzystania w Instytucie Informatyki UwB do$wiadczen zdobytych przez studentéw podczas
ksztatcenia realizowanego na innych uczelniach pod katem poprawy jakosci ksztatcenia.

9.W roku akademickim 2021/2022 nie bylo Zzadnego profesora wizytujagcego w ramach programu
Erasmus+, w zajeciach ktérego mogliby uczestniczyé studenci informatyki.

Whioski (rekomendacje dla WZJK):

e Zainteresowanie studentéw naszego Instytutu wyjazdami w celu odbycia czesci studidw za
granics, jak i studentéw uczelni zagranicznych przyjazdem na studia w naszym Instytucie nieco
wzrosto w poréwnaniu do roku ubieglego, ale jest nadal niewielkie. Akcje informacyjne wérod
studentéw Instytutu przynosza jednak pewne rezultaty.

e Ze wzgledu na malg mobilnos$¢ studentéw w Instytucie Informatyki, trudno méwié o
wykorzystywaniu wynikéw systematycznych przegladéw w dzialaniach doskonalacych.

Realizacja rekomendacji WZJK oraz UZJK z poprzedniego roku akademickiego: ---

7.UZYSKIWANIE OPINII ABSOLWENTOW UCZELNI O PRZEBIEGU ODBYTYCH
STUDIOW

Na koniec semestru letniego zostaty zebrane deklaracje od studentéw koficzacych studia I i II stopnia
na wszystkich kierunkach prowadzonych przez Instytut Informatyki. Wéréd absolwentéw UwB
zostaly przeprowadzone badania ankietowe dotyczace migdzy innymi oceny przydatnosci studidw,
procesu dydaktycznego i kadry dydaktycznej. Uzyskano 62 ankiety od absolwentéw studiow
stacjonarnych pierwszego i drugiego stopnia (52 na kierunku informatyka, 10 ankiet na kierunku
informatyka i ekonometria), ktorzy ztozyli egzamin licencjacki lub magisterski do kofica sierpnia 2022
roku. Wyniki analiz kwestionariuszy ankiet przedstawiono w ponizszych tabelach
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WYNIKI ANKIETY ABSOLWENTA

1. Ocena przydatno$ci studiéw w opinii studentéw

g |3
'S = |
Proszg¢ oceni¢, w jakim stopniu ukonczone przez 5 = g ,§~
Pana/Panig studia pozwolily na rozwinigcie: IS % £ _§, S8
g A& |2 |&|4
[ % ] badanych
A) znajomosci zagadnien teoretycznych 30,6 | 50 (16,2 1,6 [1,6] O
B) umie;j f;tnosc1 rozwigzywania praktycznych 21 |419(274] 65 [32] 0
probleméw
C) zdolnosci fio wykonywap}a zawoddéw zgodnych z 16,1274 42 [11332] 0
profilem ukonczonych studiow
D) umiejetnosci pracy zespotowej 25,8 133,9(355| 1,6 [3,2]| 0
E) umiej¢tnosci komunikacyjnych z innymi ludzmi | 32,3 [41,9 | 21 | 3,2 | 1,6| 0
F) umiejetnosci samodzielnego doksztatcania sie 53,2 42 | 1,6 0 |32]0
Q) wiedzy o $wiecie 30,6 (32,3 (258 9,7 |1,6| 0
H) mozliwosci realizacji wtasnych zainteresowan 27,4 137,2 1258 | 48 (48| 0
1a. Ocena przydatnoSci studiéw w opinii studentéw kierunku informatyka
g g | 2
Prosze¢ oceni¢, w jakim stopniu ukonczone przez | g | g
Pana/Panig studia pozwolily na rozwinigcie: 8 g § g g |3
= S| 3 = | B | ¥
3 = 8 < 5, g
a a) A p= m | A
[ % ] badanych
A) znajomosci zagadnien teoretycznych 289 | 50 |1731 19 |1,9]| 0
B) um1eJ’e;tn0501 rozwigzywania praktycznych 193 | 423|269 7.7 |3.8] 0
probleméw
C) zdolnosci fio wykonywa.nrla zawoddéw zgodnych z 154 | 25 |423 /13538 0
profilem ukonczonych studiéw
D) umiejetnosci pracy zespolowe;j 25 134,734,619 [3,8]| 0
E) umiejetnosci komunikacyjnych z innymi ludzmi | 32,8 | 40,4 | 21,2 | 3,8 | 1,9 0
F) umiejetnosci samodzielnego doksztalcania si¢ 5381404 | 19| 0 38| 0
G) wiedzy o swiecie 289 134,6(250] 9,6 [1,9] 0
H) mozliwosci realizacji wlasnych zainteresowan 25 38,5(269| 3,8 |58| 0
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1b. Ocena przydatnoSci studiow w opinii studentéw kierunku
informatyka i ekonometria

£ g

I = o
Prosze¢ ocenié, w jakim stopniu ukonczone = g g 3
przez P.an-a/Paniq studia pozwolily na % § g g _§ % 'é
rozwiniecie: g = 2 S g | 5%

[ % ] badanych

A) znajomosci zagadnien teoretycznych 40 | 50 | 10 0 0 0
B) umiegj ?tn0501 rozwigzywania praktycznych 30 | 40 | 30 0 0 0
probleméw
C) zdolnosci do wykonywania zawodow
zgodnych z profilem ukonczonych studiow 20 | 40 | 40 e 0 ?
D) umiejetnosci pracy zespolowej 30 | 30 | 40 0 0 0
E) umie;j ¢tnosci komunikacyjnych z innymi 30 | 50 | 20 0 0 0
ludzmi
F) umiejetnosci samodzielnego doksztatcania sic | 50 | 50 0 0 0 0
G) wiedzy o Swiecie 40 | 20 | 30 10 0 0
H) mozhwos<;1 realizacji wtasnych 40 | 30 | 20 | 10 0 0
zainteresowan

Z tabel powyzszych wynika, ze odbyte studia umozliwity wiekszo$ci naszych absolwentéw, w bardzo
duzym i duzym stopniu, nabycie 8 sposréd 8 wymienionych umiejetnosci, co jest wynikiem podobnym
do roku poprzedniego. Ilo$¢ ocen bardzo dobrych réwniez utrzymuje sie na podobnym poziomie.
Podobnie jak w poprzednich latach, najstabiej wypadlo rozwiniecie zdolnoéci do wykonywania
zawodow zgodnych z kierunkiem ukonczonych studiéw (pytanie C), co jednak nie moze zbytnio
dziwi¢ wobec nieprowadzenia studiéw inzynierskich. Co ciekawe, ankietujgcy raportuja wzrost
znajomosci zagadnien teoretycznych, mimo generalnie negatywnego nastawienia studenta do tych
kwestii. Indywidualne do$¢ liczne uwagi o roli prac zespotowych korelujg ze statystykami tej tabeli.

2. Ocena poszczegélnych elementéw procesu dydaktycznego przez studentow

Jak ocenil(a)by Pan/Pani o o R kS|
poszczegolne elementy procesu ° o g ‘«E; E 53;‘ é
dydaktycznego na Pana/Pani = S g & = ° | H8
Keranlka? R8| A & | N = Z | 878
[ % ] badanych
A) Wyktady 2421258306 | 81 [113| O 0
B) Cwiczenia i konwersatoria 30,6452 | 21 | 1,6 | 1,6 | © 0
C) Seminaria i proseminaria 37,1 | 27,4 | 258 | 6,5 | 3,2 0 0
D) Przedmioty fakultatywne 242 1404 | 16,1 | 48 | 32 | 113 | O
E) Lektoraty 30,6 | 355|194 | 1,6 | 3,2 | 9,7 0
F) Warsztaty i laboratoria 43,5372 11,3 | 1,6 | 1,6 | 4,8 0
G) Praktyki i zajecia poza Uczelnia 33,9 1 38,7 | 11,3 | 1,6 0 |145] O
H) Indywidualne konsultacje 51,6 | 37,1 | 8,1 1,6 | 1,6 0 0
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I) Organizacja studiéw (rozktad zajeé
itp.)

22,6 | 53,2 |16,2 | 48 | 3,2 0 0

2a. Ocena poszczegélnych elementéw procesu dydaktycznego przez studentéw kierunku
informatyka

Jak ocenil(a)by Pan/Pani 2 2 S|
poszczegolne elementy procesu Qg g = 9 g -
dydaktycznego na Pana/Pani T8 £ 2 o T | e2| d A
kierunku? = 8 A & N Cg z3 | @72
[ % ] badanych
A) Wyklady 25 25 |1 289 9,6 | 11,5 0 0
B) Cwiczenia i konwersatoria 32,7 1423 (212 1,9 | 1,9 | 0 0
C) Seminaria i proseminaria 32,8 | 28,8 | 26,9 | 7,7 3,8 0 0
D) Przedmioty fakultatywne 23,1 | 38,5192 | 58 3,8 9,6 0
E) Lektoraty 30,8 | 34,6 | 21,2 0 3,8 | 9,6 0
F) Warsztaty i laboratoria 48,1 | 34,6 | 7,7 1,9 1,9 5,8 0
G) Praktyki i zajecia poza Uczelnig 36,5 | 36,6 | 7,7 | 1,9 0 17,3 0
H) Indywidualne konsultacje 50 (385 7,7 | 1,9 1,9 0 0
iIt)p(.grganizacj a studiéw (rozktad zajeé 212 | 558 | 135 | 57 | 3.8 0 0

2b. Ocena poszczegélnych elementow procesu dydaktycznego przez studentéw kierunku
informatyka i ekonometria

Jak ocenil(a)by Pan/Pani poszczegélne § o B E
elementy procesu dydaktycznego na 3 g S| 2|8
Pana/Pani kierunku? ,é § % _§ S | S

S8 & | 8| &2 &

[ % ] badanych

A) Wyktady 20 | 30 | 40 0 10 0 |0
B) Cwiczenia i konwersatoria 201 60 [ 20| O | O | O |O
C) Seminaria i proseminaria 60 | 20 | 20 0 0 0 0
D) Przedmioty fakultatywne 30 | 50 0 0 0 20 | O
E) Lektoraty 30 | 40 | 10 | 10 0 10 | O
F) Warsztaty 1 laboratoria 20 | 50 | 30 0 0 0 0
G) Praktyki i zajecia poza Uczelnig 20 | 50 | 30 0 0 0 |0
H) Indywidualne konsultacje 60 | 30 | 10 0 0 0 |0
I) Organizacja studiéw (rozklad zajec¢ itp.) 30 | 40 | 30 0 0 0 |0

Zdecydowana wiekszo$¢ studentéw najwyzej (bardzo dobrze i dobrze) ocenita: warsztaty i laboratoria,
¢wiczenia 1 konwersatoria obowigzkowe oraz indywidualne konsultacje. Zdecydowanie gorzej
oceniane sg wyktady, znajduje to tez swoje odzwierciedlenie w pisemnych uwagach zamieszczanych
w ankietach. Utrzymuje si¢ liczba odpowiedzi ,.bardzo dobrze” w stosunku do wszystkich pytan,
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cieszy¢ moze wzgledne zadowolenie z organizacji studiéw oraz zajeé poza uczelnig. Pozytywnym
sygnatem jest utrzymujgca si¢ nikta liczba odpowiedzi bardzo Zle na prawie wszystkie pytania, za
wyjatkiem wspomnianych juz wyktadéw. By¢ moze wywotane to jest relatywng trudnoscig w dotarciu
do studenta, ktéry przy nauczaniu zdalnym w formie wykladowej byt bardziej anonimowy (ci
absolwenci studiowali w tych realiach), a w warunkach stacjonarnych oczekuje wickszej
interaktywnos$ci. Uwagi absolwentéw s3 jednak dwojakie: zaréwno sugerujace lepszy kontakt z
prowadzagcym, ale tez i zmniejszenie godzin wykladéw na rzecz laboratoriow. Co ciekawe i
pozytywne, odpowiedzi ,,zle” i ,,bardzo zle” na kierunku informatyka i ekonometria byty bardzo
rzadkie, a wobec niektorych form w ogoélne nie wystepowaty.

3.Co Pana/Pani zdaniem nalezaloby zmieni¢ przede wszystkim, by poprawi¢ ogélna jakos¢
ksztalcenia?

Wsréd indywidualnych uwag pojawiajacych sie w ankietach najwiecej byto wskazan co do:

e zwigkszenia iloSci zaje¢ praktycznych przydatnych w poszukiwaniu zatrudnienia oraz
przygotowujgcych do wykonywania zawodu,

» zwigkszenia liczby zaj¢ z programowania, szczego6lnie z uwzglednieniem wyboru preferowanego
jezyka,

e znaczgcego zwigkszenia roli prac zespotowych — projektow i laboratoriow,
zwigkszenia liczby zajg¢ z nowych technologii,

* uwzgledniania wigkszej liczby frameworkéw omawianych przez prowadzacych, z ewentualnym
naciskiem na zainteresowania studenta — wydaje sie, Zze to wymaganie moze by¢ spelnione nie tyle
w trakcie regularnych zajeé, co podczas przygotowywania pracy dyplomowe;,

* niewprowadzenia tzw. okienek w zajeciach, co od biezacego roku jest wymogiem formalnym
wprowadzonym Zarzadzeniem Rektora.

4.0cena kompetencji pracownikow II w opinii studentéw

g
Jak ocenia Pan/Pani kompetencje & g g
nauczycieli akademickich i innych g 8 g* = & 5 s 3 5 | §
pracownikéw Uniwersytetu w Bialymstoku | .S § g § § § .; § g § §
na ukonczonym przez Pana/Pania 28| 28| 58| 28| ST | &
. ‘g .0 ol &0 S o @ o )
kierunku? 22| ezl 2% v | &% |0
28| Se| S&| §E | 28 | »
22| sl 8g| 88 22 | 8
B Al &l N&l & & Z g | m
[ % ] badanych
A) Wsrod profesorow i doktoréw 58,1 [2421145| 1,6 1,6 0
habilitowanych
B) Wr6d doktoréw >4 135311610 16 | 0 | O
C) Wr6d magistréw 484 137111131 32 | 0 | O
D) Wsréd pracownikéw dziekanatu 74,2 122,6 | 3,2 ¢ : 0
E) Wsréd pracownikéw sekretariatu 42 |1 22,6 3.2 9 g g
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4a. Ocena kompetencji pracownikéw II w opinii studentéw kierunku informatyka

Jak ocenia Pan/Pani kompetencje § § g
nauczycieli akademickich i innych sz | &z &z § 5 s | §
pracownikéw Uniwersytetu w c§| 2§ 2E | 28| g5 2
Bialymstoku na ukoniczonym przez _E §§ =S | 2 | 8% | &
0 . o . K=l S o s 0 © 5 &
Pana/Pania kierunku? <% 88| EZ | vg | S35 | ¢°
25| 82 | 8€ | 25| 25| %
Fa| K& | N& | & | 25| A&
[ % ] badanych
A) Wsréd profesoréw i doktoréw 55,8 | 26,9 13,5 1,9 1,9 0
habilitowanych
B) Wer6d doktorsw 48,1 | 34,6 | 154 1,9 0 0
) Wirtd mapistcbw 46,2 | 36,5 13,5 3,8 0 0
D) Wsréd pracownikow dziekanatu o%,2 &t 248 0 v 0
E) Wsréd pracownikdw sekretariatu 892 = 3.8 o 0 0

4b. Ocena kompetencji pracownikow II w opinii studentow Kierunku informatyka i ekonometria

= g
Jak ocenia Pan/Pani kompetencje § § g 5
nauczycieli akademickich i innych g2 | oE - S B g |3
sz . S N 4 N g N Rl g N -2
pracownikow Uniwersytetu w SE-! 2= S 3 g = s= | 2
Bialymstoku na ukoriczonym przez = & ; 8| 88| EE| 28 | &
Pana/Pania kierunku? 28| §&| §& | §8 | 58 |
BE| & | N& | & | 25 |4
[ % ] badanych

A) Wsr6 fesorow 1 doktord

) . .srod profesoréw 1 doktorow 70 10 20 0 0 0
habilitowanych

B) Wsrod doktorow 60 20 20 0 0 0
C) Wsrdéd magistrow 60 40 0 0 0 0
D) Wsréd pracownikow dziekanatu 100 0 0 0 0 0
E) Wsrod pracownikéw sekretariatu 100 0 0 0 0 0

Zdecydowana wigkszos$¢ studentéw wysoko ocenia profesjonalizm pracownikéw naukowo-
dydaktycznych (poziom wysoki i raczej wysoki). Odsetek poszczegdlnych odpowiedzi w tym roku
jest podobny do lat ubiegltych, podkresli¢ nalezy mata liczbe odpowiedzi sugerujgcych niski lub
raczej niski poziom profesjonalizmu na prowadzonych kierunkach (ponizej 5%). To kontynuacja
trendu z lat ubiegtych. Pracownicy administracji Instytutu zdecydowanie zbieraja najwyzsze oceny,
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wsrod absolwentow informatyki i ekonometrii wylacznie najwyzsze.

5.0cena wyboru kierunku studiow przez studentéw IT

<
E £ = g s
E A -%4) -;4) o 2
.0 9 = & g 2
F .| & E8 | &
Czy gdyby jeszcze raz zdawal(a) Pan/Pani | § " < E e o Q= o
na studia, to wybral(a)by Pan/Pani ten g B g 5 %’ B %’ g e
e E“ D E =3 P D L IR m
sam kierunek? . .
< m ) &
[ % ] badanych
83,9 4,8 1,6 9.7 0
Sa. Ocena wyboru kierunku studiéw przez studentow kierunku informatyka
<
E g g g §
5 ¥ 3 g =
.8 3 g == 2
- Es | 5 g 8 8.
Czy gdyby jeszcze raz zdawal(a) Pan/Pani | § e TE) i - —i =2 E
na studia, to wybral(a)by Pan/Pani ten E S Eaf» ) g3 g qg) =
o =] =D — - m
sam kierunek? —_ - - —
< m @) A
[ % ] badanych
86,5 | 5.8 0 7,7 0

Sb. Ocena wyboru kierunku studiéw przez studentéw kierunku
informatyka i ekonometria

<

E E 2 g 3
= vy & %5 .8
1 g g g8 2
. Es | B 58 | &
Czy gdyby jeszcze raz zdawal(a) Pan/Pani | 5, | 25 | = | = =t 2
na studia, to wybral(a)by Pan/Pani ten SE | 838 I g g s
. = = = =] m

sam Kierunek? - —_ 5 ~

< m O a)

[ % ] badanych
70 0 10 20 0

31




Z badan wynika, ze wigkszo$¢ studentéw ponownie wybrataby kierunki studiow prowadzone przez
nasz Instytut. Analogicznie do roku poprzedniego, w przypadku absolwentow informatyki odsetek
studentéw akceptujaco podchodzacych do wyboru kierunku jest zZnaczaco wyzszy niz wsrod
absolwentéw informatyki i ekonometrii, gdzie daje si¢ zauwazyé niepewnosé zaréwno co do trafnodci
wyboru uczelni, jak i przedmiotu — co piaty absolwent wybralby zupelnie inne miejsce 1 kierunek
studiow.

Whioski (rekomendacje dla WZJK):

* Opinie absolwentéw o odbytych na Wydziale studiach sa zblizone do uzyskanych w roku
poprzednim.

* Zakorzystny nalezy uznaé fakt, iz wéréd absolwentéw nie obserwuje sie Znaczacego wzrostu
liczby stwierdzen o preferowanym niepodejmowaniu studiéw na ukoficzonych kierunkach, czy
tez na Uniwersytecie w Biatymstoku w ogole; okoto 90% absolwentéw deklaruje ponowna
aplikacje do naszej uczelni.

Realizacja rekomendacji WZJK oraz UZJK z poprzedniego roku akademickiego:

Opiekunowie przypominajg absolwentom o wypelnianiu ankiet.

8.MONITOROWANIE RELACJI Z OTOCZENIEM SPOLECZNO-GOSPODARCZYM W
ODNIESIENIU DO PROGRAMU STUDIOW

1.W Instytucie Informatyki zostata powotana Rada Konsultacyjna Instytutu Informatyki. Do jej zadan
nalezy ocena stopnia realizacji efektow uczenia sig; opiniowanie i proponowanie zmian w programach
studiow w celu ich doskonalenia i dostosowania do potrzeb rynku pracy; wspélpraca w zakresie
praktyk zawodowych i stazy. Rada Konsultacyjna stanowi plaszczyzne wymiany wiedzy i
doswiadczen pomigdzy pracownikami Instytutu a przedstawicielami praktyki gospodarczej. Spotkania
Rady odbywajg si¢ raz w semestrze.

2. Studenci Instytutu Informatyki uczestnicza w praktykach zawodowych, w ramach ktérych maja
okazj¢ zweryfikowa¢ zdobyta na studiach wiedz¢. Uzyskane opinie opiekunéw praktyk i
pracodawcéw pozwalaja monitorowac i uaktualnia¢ program nauczania oraz efekty uczenia sie.
Ponizej przedstawiono wnioski wynikajace z uzyskanych opinii od opiekunéw praktyk:

e Studenci wykazuja si¢ wysokim przygotowaniem teoretycznym i silnym zaangazowaniem.
Wykorzystuja zdobyta wiedzg teoretyczng do zadan praktycznych.

e Pracodawcy cenig przygotowanie praktyczne studentéw z zakresu znajomosci systemow
operacyjnych, bazodanowych oraz algorytmow.

e W trakcie stazu studenci sa wprowadzani w procesy obowigzujace w firmie i zazwyczaj
realizujg zadany projekt programistyczny.

e Pracodawcy sugeruja, aby w trakcie procesu ksztalcenia istniat projekt catosciowy na caty
okres studiow, podczas ktérego studenci mogg probowac swoich sit na réznych pozycjach w
projekcie - od stanowiska programisty frontend/backend poprzez SCRUM mastera po
stanowisko project managera. Praca przy takich zatozeniach przygotowataby ich do przysztych
zadan w karierze zawodowe;.

e Pracodawcy wskazuja, ze studenci majg problemy z pracag w wigkszych grupach, w ktérych
nalezy dzieli¢ si¢ zadaniami i koordynowa¢ ich wykonanie. Stad tez sugeruja, aby zwrdcié
uwagg na wyksztalcenie umiejetnosci pracy w grupie, przy uzyciu narzedzi kontroli wersji tak,
aby studenci potrafili dzieli¢ si¢ zadaniami, dyskutujgc o problemach jakie majg rozwigzaé
wspOlnie jako zespot.

3. Jednym z zadan trwajacego od 01.04.2019 projektu Nowoczesny Uniwersytet szansq na rozwoj
przyszlych kadr regionu jest program stazowy skierowany, miedzy innymi, do studentéw II roku
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studiéw I stopnia informatyki. Z ramienia Instytutu Informatyki w roku akademickim 2021/2022 w
stazach uczestniczylo 18 studentow, ktérzy odbywali staze w nastepujacych firmach: STS Elektronik
Optimus SA Partner, Centrum Informatyki ZETO S.A., Moose Inc., Zaktad Techniki Komputerowe;
MICOM Mirostaw Roszkowski, Britenet Sp. z 0.0., Handcrafted Mobile Sp. z o. o.

Wnhioski (rekomendacje dla WZJK):

Zawodowe praktyki studenckie oraz realizowane projekty opiniowane sg przez pracodawcéw w celu
scislejszego powigzania nabywanych umiejetnosci z przyszig pracg zawodowa absolwentow.

Realizacja rekomendacji WZJK oraz UZJK z poprzedniego roku akademickiego: ---

9.MONITOROWANIE KARIER ZAWODOWYCH ABSOLWENTOW

Badanie los6w absolwentéw — rocznik 2020/2021

W badaniu wzigto udzial 22 absolwentow Instytutu Informatyki. Absolwenci informatyki i ekonometrii
wypetnili 4 ankiety (nie zostali uwzglednieni w analizie danych), a informatyki - 18 ankiet. Wg. raportu
przygotowanego przez Biuro Karier ,,Badanie loséw absolwentéw Uniwersytetu w Biatymstoku
rocznika 2020/2021” (dr Szymon Czuprynski, Biatystok luty — marzec 2022) wiekszosé absolwentow
Instytutu Informatyki jest zatrudnionych (68%). Wigcej niz 70% os6b niepracujacych nadal
kontynuuje studia. 2/3 ankietowanych, ktérzy znalezli prace, nie mieli z jej zdobyciem wiekszych
probleméw. Wszyscy, ktérzy napotkali trudnosci najczesciej wskazywali na brak doswiadczenia oraz
brak odpowiednich kwalifikacji. Polowa respondentéw pracowata juz podczas trwania studidw.
Wigkszos¢ badanych (67%) zauwaza, Ze ich praca jest zgodna z wyksztatceniem, ktére posiadaja.
Nieco wigcej niz 1/4 ankietowanych jest zdania, ze wykorzystuje w pracy umiejetnosci, ktére nabyli
podczas studidw. Wigkszos$¢ badanych (65%) ocenia dobrze lub bardzo dobrze czas praktyk.
Ankietowani sg zdania, Ze jednostka pomogla im, je$li chodzi o rozw6j umiejetnosci
interpersonalnych. Badani nie maja jednoznacznej opinii, przy ocenie wsparcia uczelni w zakresie
umiejetnosci specjalistycznych oraz umiejetnosci informatycznych. Maja podobnie niejednoznaczna
opinig jesli chodzi o pomoc przy nauce jezyka obcego. Wiekszo$¢ absolwentéw (55%) planuje dalsza
edukacje po zakoficzeniu studiéw. Duza czg$¢ zamierza skonczyé I stopien studiéw (67%) lub wziaé
udziat w kursach i szkoleniach (58%). Wigkszos¢ absolwentéw (59%) powtérnie wybratoby ten sam
kierunek i uczelnig, aby studiowaé. Niewiele 0s6b (9%) zdecydowatoby sie na zmiane kierunkéw, ale
nie uczelni.

Badanie los6w absolwentéw — rocznik 2019/2020 (3 lata po ukonczeniu studiow)

Wg. raportu przygotowanego przez Biuro Karier ,Badanie loséw absolwentéw Uniwersytetu w
Biatymstoku rocznika 2019/2020” (dr Szymon Czupryfski, czerwiec 2022) ankiety wypelnito 12
absolwentow: 10 absolwentéw informatyki oraz 2 absolwentoéw informatyki i ekonometrii. Z analizy
zostali wylaczeni absolwenci informatyki i ekonometrii, poniewaz wypekili zbyt malo ankiet.
Zdecydowana wigkszos¢ ankietowanych (92%) pracuje. Tylko jedna osoba pozostaje bez pracy. Nieco
wigeej niz 1/4 badanych miata pewne problemy, aby znalezé zatrudnienie. Absolwenci przede
wszystkim narzekali na: brak do$wiadczenia (100%), brak odpowiednich kwalifikacji (100%) oraz
brak ofert na lokalnym rynku pracy (67%). Zdecydowana wiekszo$¢ badanych (83%) wykonuje prace,
ktora jest zgodna z ich wyksztatceniem. Absolwenci Instytutu Informatyki nie maja jednoznacznej
opinii na temat tego, czy wykorzystuja w pracy umiejetnosci nabyte podczas studiéw. Polowa
ankietowanych podejmowata prace podczas studiéw. Respondenci nie maja jednoznacznej opinii, jesli
chodzi o praktyki zawodowe, ktére odbywali podczas studiéw. Potowa ankietowanych jest zdania, ze
studia nie przygotowaly ich pod wzgledem praktycznym. Innego zdania jest tylko 1/3 badanych.
Jednak 42% absolwentéw s3dzi, ze studia dobrze wyposazyly ich w wiedze, ktéra jest przydatna w
pracy. Jesli chodzi o umiej¢tnosci specjalistyczne to absolwenci Instytutu Informatyki nie maja
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jednoznacznej opinii w tej kwestii. Niezbyt dobrze oceniaja umiejetnosci nauki jezyka obcego: 58%
wskazafi negatywnych odpowiedzi. Polowa respondentéw stwierdzita, ze jednostka pomogta im w
rozwoju umiejetnosci zaréwno informatycznych, jak i interpersonalnych. Polowa ankietowanych ma
w planach kontynuowanie edukacji po zakoficzeniu studiéw. Zdecydowana wickszo$¢ z nich chee
ukonczy¢ studia II stopnia (83%) oraz wzigé udzial w kursach lub szkoleniach 83%. Zdecydowanie
absolwenci nie chcg studiowaé innego kierunku. Doktadnie 91% respondentéw wybralby ten sam tok
ksztalcenia. Jednak tylko 27% z nich ponownie wybraloby Uniwersytet w Bialymstoku.

Whioski (rekomendacje dla WZJK):

Porownujgc wyniki ankiet z tego roku i odpowiadajacych im ankiet z roku poprzedniego mozemy
wyciggna¢ nastepujace wnioski:

* W 2022r. liczba przebadanych absolwentéw, badanych kilka miesiecy po ukoniczeniu studiow
(28%) jest wyzsza niz w 2021 r. (19%) i 2020 (18,9%). Tendencja spadkowa z dwdch
poprzednich lat zostata zatrzymana.

e Wsrod studentéw przeankietowanych trzy lata po skoficzeniu studiéw takze mozna zauwazyé
zmiang w ilosci wypelnionych ankiet (zwlaszcza w poréwnaniu do roku 2021): 2022 r. - 16%,
2021 r.—10,5%, 2020 r. — 15,1%.

Realizacja rekomendacji WZJK oraz UZJK z poprzedniego roku akademickiego: ---

Opracowat Instytutowy Zesp6t ds. Jakosci Ksztalcenia w sktadzie:
dr Marta Czupryna
dr Agnieszka Golifiska
dr Adam Grabowski
dr inz. Mariusz Rybnik
dr inz. Krzysztof Szerszen
dr Malgorzata Zdanowicz- przewodniczgca

Biatystok, 09.11.2022

(podpis i pieczg¢ Dyrektora Instytutu)
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