Sprawozdanie z dzialania wydzialowego
systemu zapewniania i doskonalenia jakoSci ksztalcenia
w roku akademickim 2016/2017

Wydzial Matematyki i Informatyki

kierunek studiéw informatyka, informatyka i ekonometria, matematyka

liczba studentéw tgcznie 527 w tym: na studiach stacjonarnych 527
(stan na dzien 30.11.2016 r.) na studiach niestacjonarnych —
Kierunek Rok studiow
Pierwszy Drugi Trzeci
razem | wtym razem W tym razem (w tym kobiety
kobiety kobiety
Informatyka I° 100 7 73 9 73 9
Informatyka i ekonometriaI° | 12 5 16 10 25 15
Matematyka I° 22 15 26 21 43 32
Informatyka II° 38 3 31 6 nd.
Matematyka II° 20 16 48 39 nd.

Ponadto prowadzone sg niestacjonarne studia podyplomowe na Informatyce ,Informatyka dla
nauczycieli” . Studia trwajg 3 semestry. W semestrze zimowym roku 2016/17 jeden rocznik
zakonczyt studia, a rozpoczat kolejny.

1. MONITOROWANIE STANDARDOW AKADEMICKICH

1. W oparciu o obowigzujgce przepisy dotyczace warunkéw prowadzenia studiéw o profilu
ogolnoakademickim na okreslonym kierunku i poziomie ksztalcenia oraz uwzgledniajac
posiadany przez nauczycieli akademickich Wydziatu dorobek naukowy na poszczegodlnych
kierunkach studiéw pierwszego i drugiego stopnia zostat uaktualniony sktad minimum
kadrowego (Dyrekcje Instytutéw, Dziekan). Skiad zespolu nauczycieli akademickich
zaliczanych do minimum kadrowego kierunku informatyka i ekonometria zostat ustalony
w porozumieniu z Wydziatem Ekonomii i Zarzadzania.

2. Regularnie monitorowano dorobek publikacyjny pracownikéw poszczegblnych zakladéw
wchodzacych w sktad Instytutéw Informatyki i Matematyki oraz Zakltadu Dydaktyki 1




Nowoczesnych Technologii w Ksztalceniu oraz na biezaco aktualizowano wykaz publikacji
pracownikow w wydzialowej elektronicznej bazie danych. Analiza i ocena dziatalno$ci
naukowej nauczycieli jest dokonywana zasadniczo na podstawie ilosci prac w wysoko
punktowanych czasopismach (lista A), publikacji w proceedingsach ktére ukazuja sie w WoS,
oraz publikacji ksigzek.

3. Systematycznie monitorowano dziatalno$¢ naukowa nauczycieli akademickich w zakresie
m.in.: skladania i udziatu w grantach badawczych czy tez wspélpracy krajowej i
migdzynarodowej, udzialu w konferencjach (ciggta aktualizacja informacji na stronach www,
sprawozdania BST, karta oceny pracownicze;j).

4. Korzystajac z uzyskanych wynikéw hospitacji oraz ankiet oceny zaje¢ dydaktycznych
oceniano prace dydaktyczng nauczycieli akademickich, a wyniki tej oceny wykorzystano
miedzy innymi w okresowych ocenach pracownikow.

5. Monitorowano podnoszenie kwalifikacji zawodowych nauczycieli akademickich.
Rejestrowano udzial pracownikéw m.in. w konferencjach, warsztatach, szkoleniach i kursach
dydaktycznych. Nauczyciele akademiccy naszego Wydziatu uczestniczyli w nastepujacych
formach doskonalenia kompetencji zawodowych:
kursy jezykowe (jezyk angielski, 4 osoby);
e szkolenia, seminaria, konferencje poswigcone wykorzystaniu nowoczesnych

technologii oraz specjalistycznego oprogramowania w nauczaniu:

— IV Krajowa Konferencja e-Technologie w Ksztalceniu Inzynieréw 27-28 kwietnia

2017, Politechnika Gdanska,

- Zglaszanie poprawek do bazy Scopus;

e konferencje i szkolenia poswiecone zmianom w zakresie podstaw prawnych
funkcjonowania szkolnictwa wyzszego
— konferencja metodyczna pos§wigecona zmianom w podstawie programowej
matematyki zwigzanym z reforma systemu edukacyjnego, Radom, maj 2017,
— Konferencja Wtadz Uczelnianych Matematyki i Informatyki 2017 (KWUMI), 121 13
maja 2017 roku, Poznan.

e seminaria i konferencje naukowo-dydaktyczne, w tym zwigzane z nauczaniem na
odleglos¢:
— XXIV Czech-Polish-Slovak Mathematical Conference, Ruzomberok, Slovakia, 2017,
Jun 6-9 Dep. of Math. Fac. of Edu. Univ. in Ruzomberok,
— LV Szkota Matematyki Pogladowej , Wola Ducka, 2017, Jan 27-31,
— Sladami Kobiet w Matematyce, w stulecie urodzin Profesor Heleny Rasiowej,
Rzeszow, Polska, 2017, Jun 22-24,
— System wsparcia studentéw z niepelnosprawnosciami na UwB,
— XXVI Krajowa Konferencja Stowarzyszenia Nauczycieli Matematyki, Wroctaw, luty
2017,
— seminarium ,,Przygotowanie nauczycieli do pracy z uczniami uzdolnionymi
matematycznie”, Brzes¢, kwiecien 2017,
— Migedzynarodowa Naukowo-Praktyczna konferencja zorganizowana przez
Panstwowy Uniwersytet im. A. Puszkina w Brzesciu na Biatorusi, Brzes¢, kwiecien
2017.

6. Przeanalizowano obcigzenia dydaktyczne nauczycieli akademickich pod katem zgodnosci ich
specjalizacji i dorobku naukowego z prowadzonymi zaj¢ciami dydaktycznymi (obsada zajeé




lezy w gestii Dyrekcji Instytutow). W roku akademickim 2016/2017 pracownicy Wydziatu
zrealizowali 1gcznie 16592,25 godzin zaje¢ dydaktycznych. Pracownicy wiekszo$é pensum
dydaktycznego zrealizowali na studiach stacjonarnych pierwszego i drugiego stopnia. Wydziat
Matematyki i Informatyki prowadzit réwniez wsp6lnie z Wydziatem Ekonomii i Zarzadzania kierunek
Informatyka i Ekonometria. Pracownicy Wydzialu prowadzili réwniez zajecia na Wydziale
Ekonomiczno-Informatycznym w Wilnie oraz na innych wydzialach w ramach tzw. ,justugéwki”.
L.gcznie nauczyciele akademiccy wypracowali 2522,25 nadgodzin.

Liczba godzin
ponadwymiarowych

Jednostka Zrealizowa- | wtym | wtym wszystkich | bez zaje¢ | bez zajeé
Wydzialu nych uslugo- | prac ushugo- ustugowych i

wych dyplomo- wych prac

wych dyplomoewych

Instytut 6395,92 766 453,84 1712,92 983,35 602,05
Informatyki
Instytut 7323 634 302 482 395 163
Matematyki
Zaktad 2873,33 210 116,51 327,33 200,55 149
Dydaktyki 1
Nowoczesnych
Technologii w
Ksztalceniu
Lacznie 16592,25 1610 872,35 2522,25 1578,9 914,05

Whioski (rekomendacje dla WSZiDJK):
e Monitorowanie standardéw akademickich na Wydziale Matematyki i Informatyki
odbywa si¢ systematycznie.

e W roku akademickim 2016/2017 nastapilo dalsze wzmocnieniu kadry naukowo-
dydaktycznej Wydziatu: jedna osoba uzyskata tytul profesora, jedna tytut doktora
habilitowanego, jednoczesnie odeszta jedna osoba z tytulem profesora, zatrudniono
jedna osobe z tytulem profesora.

e Nie zauwazono wyraznego trendu zmian co do publikacji w stosunku do poprzedniego
roku.

e Pracownicy nadal aktywnie i systematycznie podnoszg swoje kwalifikacje zawodowe
poprzez uczestnictwo w konferencjach dydaktycznych, szkoleniach i kursach.

Realizacja rekomendacji WSZiDJK oraz USZiDJK z poprzedniego roku akademickiego:

2. OCENA PROCESU KSZTALCENIA

1. W roku akademickim 2016/2017 dokonano korekt planéw i programéw studiow
(Kierunkowe Zespoty Dydaktyczne) kierunkéw informatyka i ekonometria (studia pierwszego
stopnia), matematyka (wszystkie specjalnosci, oba poziomy ksztatcenia) oraz informatyka
(wszystkie specjalnosci, oba poziomy ksztatcenia), majgcych na celu ich dostosowanie do
wymogow Uchwaly nr 2015 Senatu UwB w sprawie wytycznych dla rad podstawowych
Jednostek organizacyjnych Uniwersytetu okreslajgcych zasady tworzenia programdéw
ksztalcenia dla okresSlonych kierunkow, profili i pozioméw ksztatcenia studiéw wyzszych, a tym
samym rowniez do wymogoéw Rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
26 wrzesnia 2016 r. w_sprawie warunkéw prowadzenia studiow. Na uwage zashuguje




wprowadzenie do programéw studiéw przedmiotéw prowadzonych w jezykach obcych
(znalazly si¢ one w ofercie przedmiotéw do wyboru, a w przypadku studiéw drugiego stopnia
rowniez wsrod przedmiotéw obowigzkowych). Ponadto w programie studiéw pierwszego
stopnia na kierunku matematyka ujednolicono na wszystkich specjalnosciach pierwszy semestr
studiow. Tym samym od cyklu 2017/2018 wyboru specjalnosci nie dokonujg kandydaci podczas
rekrutacji, lecz studenci pod koniec pierwszego semestru studiéw i podziat na specjalnosci
realizowany bedzie od semestru drugiego.

2. Podejmowano dziatania majgce na celu zacheci¢ studentéw do wiekszej aktywnosci w
procesie ksztalcenia oraz jego doskonaleniu poprzez udziat w:

e pracy kot naukowych (na naszym Wydziale dziataty w roku akademickim
2016/2017 nastepujace kota: Informatyczne Koto Naukowe, Koto Naukowe
Matematyczno — Informatyczne studentéw Matematyki, Studenckie Koto
Technologii Rozproszonych — coroczne sprawozdanie zostato ztozone tylko przez
Informatyczne Koto Naukowe),

e badaniach naukowych,

e udziatu w konferencjach i szkotach :

+  XXVI Student Winter School on Mathematical Physics, Janske Lazne, 22-
28.01.2017,

*  Sympozjum K6t Naukowych, Krakow, 21-23.04.2017,

*  Ogolnopolski Konkurs Studentéw Matematyki ,,Oblicze”, Poznan, 12-
14.05.2017,

» Konferencja BDAS, Ustron, 30.05-2.06.2017,

+  XXXVI Workshop on Geometric Methods in Physics, Biatowieza, 2-8.07.2017

« VI School on Geometric and Physics, Biatlowieza, 26-30.06.2017,

« Szkota Matematyki Pogladowej, Wola Ducka, 24-29.08.2017,

» Federated Conference on Computer Science and Information Systems, Praga,
3-6.09.2017,

e studenci brali takze udziat w akcjach promocyjnych jak chociaz ,,Salon
maturzystow.
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e ankietyzacji zwigzanej z oceng zaje¢ dydaktycznych,
e opiniowania i inicjowania zmian w programach ksztalcenia,
e akcjach popularyzujacych nauke, poprzez udzial w:
©® XV Podlaskim Festiwalu Nauki i Sztuki (zapoznanie chetnych z silnikiem
graficznym Unity, gra stworzong przez cztonkow kota),
©® XXI Piknik Naukowy organizowany przez centrum Nauki Kopernik oraz
Polskie Radio
©® wspolpracy z Centrum Kreatywnego Uczenia si¢ Matematyki (popularyzacja
matematyki poprzez prowadzenie zaje¢ z wizualizacji zagadnien
matematycznych w szkotach).
©® miedzynarodowym konkursie na opracowanie metodyczne "Moja najlepsza
lekcja". Konkurs obejmowat studentéw z trzech uniwersytetow: Uniwersytet
Panstwowy im. A. Puszkina w Brzesciu (Biatoru$), ELTE University w
Budapeszcie (Wegry) 1 UwB.




3. W ramach programu ERASMUS+ dziatanie KA107 (wspdtpraca z krajami spoza UE)
goscilismy prof. Mykola Nikitchenko z Taras Shevchenko National University of Kyiv (Faculty
of Computer Science and Cybernetics). Z kolei w ramach programu ERASMUS+ jeden nasz
nauczyciel akademicki we wrze$niu wyjechal na wyjazd szkoleniowy.

4. Mimo restrykcyjnych przepisow dotyczacych liczebnosci grup studenckich, udaje sie
uzyskiwa¢ u wladz Rektorskich zgode na prowadzenie zaje¢ w grupach mniejszych niz stanowia
to przepisy uczelniane.

5. Informacje o planach studiéw, plany zaje¢, itp. dostepne sa na stronach internetowych
Instytutéw. Od roku akademickiego 2016/2017 sylabusy przedmiotowe z informacjami o
sposobie zaliczania umieszczane s3 w USOS-ie, takze od tego roku akademickiego w USOS-ie
znajduja si¢ plany zajeé.

6. System konsultacji wydaje si¢ by¢ dobry (studenci nie maja co do tego zastrzezen w ankietach
informacje znajdujg sie na stronach internetowych).

7. Na stronach internetowych Wydzialu znajduje si¢ informacja o powotaniu Wydziatowego
Doradcy ds. potwierdzania efektéw uczenia si¢ na kadencje 2016-2020 (nie wystapila jeszcze
zadna osoba o potwierdzenie takich efektow).

8. Przeprowadzona zostata ankieta badajaca opini¢ studentéw na temat odbytych w toku studiow
praktyk zawodowych realizowanych w semestrze letnim II roku studiéw pierwszego stopnia na
kierunkach Informatyka oraz Informatyka i Ekonometria w roku akademickim 2016/2017. Na
kierunku Informatyka w ankiecie udziat brato 45 0s6b (na 54 0s6b odbywajgcych praktyke czyli
83,33%), natomiast na kierunku Informatyka i Ekonometria 12 os6b (na 12 0séb odbywajacych
praktyke czyli 100%).

Pytanie 1. Ple¢

Kierunek Kobieta Mezczyzna

liczba odpowiedzi

Informatyka 7 38
Informatyka i Ekonometria 8 4
Suma 15 42

Pytanie 2. Czy czas trwania praktyki zawodowej byt w
Pana/i opinii optymalnym okresem do zdobycia
doswiadczenia zawodowego na poziomie wymaganym do
Kierunek samodzielnego wykonywania obowiazkow zawodowych?

byt zbyt krotki byt optymalny byl zbyt dtugi

liczba odpowiedzi

Informatyka 9 33 3




Informatyka i Ekonometria 2 10 0
Suma 11 43 3
Pytanie 3. Czy odczuwa Pan/i satysfakcje ze zrealizowanej
praktyki zawodowe;j?
Kierunek
TAK NIE
liczba odpowiedzi
Informatyka 39 6
Informatyka i Ekonometria 10 2
Suma 49 8
Pytanie 4. Czy chcialby Pan/i odby¢ w przysztosci kolejna
praktyke zawodowa w celu rozwijania Pan/i/a doswiadczenia
) zawodowego?
Kierunek
TAK NIE
liczba odpowiedzi
Informatyka 40 5
Informatyka i Ekonometria 11 1
Suma 51 6
Pytanie 5. Czy chciatby Pan/i odby¢ kolejng praktyke w
przedsiebiorstwie, w ktorym zrealizowal Pan/i praktyke
zawodowg?
Kierunek
TAK NIE
liczba odpowiedzi
Informatyka 30 15
Informatyka i Ekonometria 10 2
Suma 40 17

Wigkszos¢ studentdw (85,96% ankietowanych) odczuwa satysfakcje ze zrealizowanych
praktyk zawodowych. W gléwnej mierze czas odbywania praktyk studenci ocenili jako
optymalny. Jednakze w dalszym ciggu widza potrzebe dalszego rozwijania doswiadczenia




zawodowego, poniewaz az 89,47% ankietowanych zdeklarowato che¢ odbycia kolejnych
praktyk w przysztosci (w tym 70,18% w tym samym przedsiebiorstwie).

Wnhioski (rekomendacje dla WSZiDJK):
o Dokumentacja wszystkich prowadzonych kierunkéw studiow wykazuje wiasciwa
spojnos¢ i jest zgodna z obowigzujacymi przepisami, a w przypadku ich zmian,
niezwlocznie korygowana.

® Monitoring procesu ksztalcenia m. in. poprzez ankietyzacje nauczycieli akademickich
realizujgcych nowe programy ksztatcenia nalezy kontynuowaé w kolejnych latach.

e Wydaje nam si¢ przydatne stworzenie bazy informacji o wyjazdach studenté6w na szkoty
oraz ich zaangazowaniu w r6zng dzialtalno$¢ organizacyjna, promocyjng, dydaktyczna
na stronie Wydziahu.

Realizacja rekomendacji WSZiDJK oraz USZiDIK z poprzedniego roku akademickiego:

3. OCENA JAKOSCI ZAJEC DYDAKTYCZNYCH

1. Kierownicy zakladow, dyrektorzy przeprowadzili hospitacje zaje¢ 33 pracownikéw
dydaktycznych, ktérych wyniki zawarte zostaty w odpowiednich protokotach.

Jednostka wydziatu llo$¢ hospitacji
Instytut Informatyki 13
Instytut Matematyki 18
Zaktad Dydaktyki i Nowoczesnych 2
Technologii w Ksztatceniu
tacznie 33

2. Poddano ocenie wszystkie zajecia dydaktyczne przeprowadzone w semestrach zimowym i
letnim. Podobnie jak w roku poprzednim opinie studentéw o odbytych zajeciach byty w
wigkszosci dobre i bardzo dobre. Zbiorcze wyniki dotyczace odpowiedzi na wybrane pytania
zamieszczone w ankiecie przedstawione sg w ponizszych tabelach.

WYNIKI ANKIETY PRZEDMIOTOWEJ

Ocena przygotowania prowadzgcego do zajec (skala ocen
od 1do 5)
Zajecia prowadzone na Wydziale Mil 1 5 3 4 5 ’ _ I.iczba
Srednia | udzielonych
odpowiedzi
% odpowiedzi
wszystkie 1,34(0,85(3,97|11,47|82,37 4,73 1639
Informatyka i | o onia | 1,52|1,80(2,72|13,26|81.06| 476 264
Ekonometria

na kierunku 1 stopnia | 1,15(0,00(3,20| 9,48(86,17 4,80 781
Informatyka 5

2 stopnia | 0,00(0,00(3,70| 7,41|88,89 4,85 81

Matematyka |1 stopnia | 0,85|2,25]|8,45|13,52|74,93 4,59 355




2 stopnia | 3,80[0,63]0,63[15,82]79,11| 4,66 158

wszystkie 1,59(1,01[4,05]12,50| 80,85 | 4,70 1384

w stopniu magistra 1,60]0,53(7,45]113,30(77,13 4,64 188

S::\itz)wnikéw w stopniu doktora 1,37|1,37(3,16|13,29(80,80| 471 948

Wydziatu Ml W Stophiu doldara 3,51|0,00(5,26| 7,02|8421| 4,68 171
habilitowanego

7 tytutem profesora 0,00{0,00(3,90][12,99[83,12| 4,79 77

Z powyzszej tabeli wynika, Ze przygotowanie prowadzgcych do zajeé studenci ocenili bardzo
wysoko na wszystkich kierunkach oraz stopniach studiéw.

Ocena punktualnosci prowadzgcego (skala ocen od 1 do

5)
Zajecia prowadzone na Wydziale Mil 1 2 3 4 5 , _ liczba
Srednia | udzielonych
odpowiedzi
% odpowiedzi
wszystkie 0,6111,0413,73| 6,92(87,70 4,80 1634
Informatyka i |, o nia | 0,00(2,31(7,31 4,23|8615| 474 260
Ekonometria
I vk 1stopnia | 0,90(0,77|1,66| 7,29|89,39 4,84 782
: nformatyka
fiaarupku 4 2 stopnia | 0,00|0,00(5,06| 2,53|92,41| 4,87 79
1 stopnia | 0,85|1,41|5,35|10,14|82,25 4,72 355
Matematyka -
2 stopnia | 0,00/0,00(3,80| 4,43(91,77 4,87 158
wszystkie 0,73(1,02)3,19( 7,54(87,53 4,80 1379
w stopniu magistra 0,00(0,5310,53|11,11|87,83 4,86 189
rzez
a = 5 w stopniu doktora 0,7411,06|4,14]| 7,00|87,06 4,79 943
pracownikow -
Wydziatu Mil | W stopniu doktora 1,75|1,75| 0,58 5,85 |90,06| 4,81 171
habilitowanego ’ ’ ’ ! ’ ’
z tytutem profesora 0,0010,00(3,95]| 9,21 | 86,84 4,83 76

Z ankiet wynika, ze studenci nie mieli zastrzezen do punktualno$ci 0séb prowadzgcych zajecia.

Ocena klarownosci wyktadanego materiatu (skala ocen od

1dob5)
Zajecia prowadzone na Wydziale Mil 1 ) 3 4 5 | _ l'iczba
srednia | udzielonych
odpowiedzi
% odpowiedzi
Wszystkie 4,16 | 3,97 7,15| 15,59|69,13 4,42 1636
Informatyka i |} o onia | 5,38| 97| 654 | 1423|6308 4,19 260
Ekonometria 7
Inf b 1stopnia | 2,81 2,43| 4,86 13,30|76,60 4,58 782
; nformatyka
i kierania ¥ 2 stopnia | 3,70| 0,00| 0,00| 13,58(82,72| 4,72 81
1stopnia | 4,79| 4,51] 13,80| 20,85(56,06 4,18 355
Matematyka -
2 stopnia | 7,59| 1,27| 8,23| 18,35| 64,56 4,31 158
Wszystkie 492 3,62| 7,53]| 16,22|67,70 4,38 1381




przez
pracownikow
Wydziatu Mil

w stopniu magistra 7,941 2,12| 11,64| 13,76| 64,55 4,25 189
w stopniu doktora 3,71| 4,14 5,94| 17,60]68,61 4,43 943
¥ SERpIY aRkpim 526| 1,75| 5,85| 12,28|74,85| 4,50 171
habilitowanego

z tytutem profesora 11,54 5,13| 20,51| 14,10|48,72 3,83 78

Podobnie jak w poprzednim roku nieco nizej wypada ocena klarownosci wyktadanego mate-
riatu. Najnizej klarownos¢ oceniajg studenci matematyki 1 stopnia, najwyzej studenci informa-
tyki 2 stopnia. Najnizej pod tym katem oceniang grupa pracownikéw Wydziatu sg osoby z tytu-
tem profesora.

Ocena dostepnosci prowadzacego w trakcie dyzuréw
(skala ocen od 1 do 5)
Zajecia prowadzone na Wydziale Mil 1 2 3 4 5 , liczba
Srednia | udzielonych
odpowiedzi
% odpowiedzi
. 1,4 1,9] 3,2| 11,0( 82,3
Wszystkie 3 9 3 1 4 4,71 1608
Informatyka i . 1,1] 1,5( 3,1 88,3
Ekonometria 1 stopnia - 6 1 5,84 3 4,79 257
1 stopnia L2 L1 28] 12,0] 82,7 4,74 783
Informatyka 8 > L 1 6
. . 3,81 0,0| 0,0 88,4
na kierunku 2 stopnia 5 0 0 7,69 6 4,77 78
1 stopnia 2’2 4’2 5’2 14’2 72’2 4,51 336
Matematyka
. 0,0] 1,9( 1,3 88,3
2 stopnia 0 5 0 8,44 1 4,83 154
. 1,7 2,3] 2,8( 12,3| 80,8
wszystkie 0 5 0 5 1 4,68 1355
. . 0,0| 3,7 2,1 17,9( 76,1
. w stopniu magistra 0 0 ) 9 9 4,67 189
przez
pracownikéw | w stopniu doktora L4l 231 30) 18] 208 4,69 922
. . 1 9 4 7 9
Wydziatu Mil -
w stopniu doktora 4,11 1,7 2,3| 10,6| 81,0 463 169
habilitowanego 4 8 7 5 7 !
4,0| 0,0 2,6 93,3
z tytutem profesora 0 0 - 0,00 3 4,79 75

Dostepnos¢ 0gdlng prowadzacych w czasie dyzurdéw (tabela powyzej) oraz obiektywno$é oce-
niania (tabela ponizej) studenci wszystkich kierunkéw i stopni studiéw ocenili bardzo wysoko.

Ocena obiektywnosci oceniania (skala ocen od 1 do 5)

Zajecia prowadzone na Wydziale Mil 1 2 3 4 5 i . I.iczba
Srednia | udzielonych
odpowiedzi
% odpowiedzi
wszystkie 3,6812,3914,79]112,39(76,75 4,56 1630




Informatyka i .
T —— 1stopnia | 3,82(1,15]2,29(22,14(70,61 4,55 262
1 stopnia | 2,94|1,53|3,70| 9,58(82,25 4,67 783
na kierunku Informatyka -
2 stopnia 0,00(1,27|1,27| 0,00|97,47 4,94 79
1 stopnia 7,41(5,70]8,83]13,96 64,10 4,22 351
Matematyka -
2 stopnia 0,65|1,94|7,10(12,90(77,42 4,65 155
wszystkie 3,93(2,84|5,16(12,58| 75,49 4,53 1375
w stopniu magistra 5,29(5,8216,35(11,64| 70,90 4,37 189
przez -
pracownikéw w stopniu doktora 3,40(1,91)6,16|13,48]| 75,05 4,55 942
; i1 | w stopniu dokt
Wydziatu Mil ORItk 6,43|4,68|0,00{10,53[78,36| 450 171
habilitowanego
z tytutem profesora 1,37(2,74(1,37| 8,22(86,30 4,75 73

Ocena inspirowania do samodzielnego myslenia (skala
ocenod 1do 5)

Zajecia prowadzone na Wydziale Mil i
; udzielonych
odpowiedzi
% odpowiedzi
wszystkie 3,98 4,47 7,90| 12,62|71,02 4,42 1632
Inf kai
mormatyka |, i oonia | 4,58| 13,36|14,89| 840|5878| 4,03 262
Ekonometria
1 stopnia | 3,70 3,45| 5,75| 11,63|75,48 4,52 783
na kierunku | Informatyka E
2 stopnia | 0,00| 0,00 0,00 3,85] 96,15 4,96 78
1 stopnia | 6,78| 2,26| 9,60| 20,90( 60,46 4,26 354
Matematyka .
2 stopnia | 0,00 1,94| 7,10| 10,32| 80,65 4,70 155
wszystkie 4,07| 4,65 7,12 12,93|71,24 4,43 1377
w stopniu magistra 9,52 2,12|10,58 8,47 69,31 4,26 189
przez w stopniu doktora 3,08] 6,05 658| 1454]69,75| 442 942

pracownikow

Wydziatu Mil | W stopniu doktora 526| 1,75| 526 12,28|7544| 4,51 171
habilitowanego
z tytutem profesora 0,00f 0,00 9,33 5,331 85,33 4,76 75

Najbardziej zachecani do samodzielnego my$lenia czuli si¢ studenci informatyki 2 stopnia, naj-
mniej studenci informatyki i ekonometrii.

Zainteresowanie studentdw oceng pracownikéw w stosunku do roku ubiegltego wzrosto (zesta-
wienie maksymalnego udziatu studentow w ankietowaniu z podzialem na kierunki, stopnie i
lata studiéw zestawiono w tabeli ponizej). Podobnie jak w poprzednim roku, maksymalne war-
tosci udziatu studentéw w ankietowaniu osiggane byty (lub zblizaly si¢ do nich) w przypadku
pojedynczych przedmiotéw — wigkszos$¢ pozostatych byla oceniana przez kilkuosobowe grupy
ankietowanych.

Kierunek Stopien Rok Maksymalny udziat” studentéw w
studidw | procesie ankietowania [%]

Informatyka I 1 74




49
29
8
29

Matematyka

77
62
35
45
15

Informatyka i ekonometria | 2 75

RINRIW(N[R Nk W]

75

3 32

"Stosunek najwiekszej liczby ankietowanych w ramach przedmiotu kursowego na danym roku
1 kierunku studiéw do ogélne;j liczby studentéw tego roku.

Whioski (rekomendacje dla WSZiDJK):

Podobnie jak poprzednim roku, w wielu przypadkach liczba uzyskanych opinii
studentow jest mata, co nie pozwala na wycigganie jednoznacznych wnioskéw (dotyczy
to przede wszystkim opinii negatywnych).

* Nalezy nadal zachgca¢ studentéw do aktywniejszego udzialu w procesie przekazywania
swoich opinii na temat pracy dydaktycznej nauczycieli akademickich. Niezbedne jest
zwigkszenie aktywnosci opiekundw lat w tym zakresie.

*  Studenci w swoich opiniach (tresci komentarzy) wypowiadali sie w duzej mierze dosy¢
pochlebnie o prowadzacych zajecia, ze sa: dobrze przygotowani, prowadza ciekawe
zajecia, wymagajacy, obiektywni, inspiruja do samodzielnego myslenia, itp., ale
zdarzaly si¢ tez negatywne wypowiedzi typu: przedtuzanie zajeé, pisanie kolokwiow
poza zajeciami, odwolywanie zaje¢ przed ich samym poczatkiem, bledne rozwiazania,
mato przerobionego materiaty, itp.

Realizacja rekomendacji WSZiDJK oraz USZiDJK z poprzedniego roku akademickiego:

Wzr6st odsetek studentéw ankietujacych zajecia dydaktyczne poprzez zwiekszenie aktywnosci
opiekunow lat.

Nalezy lepiej zadba¢ o monitorowanie jakos$ci ksztalcenia na studiach podyplomowych
poprzez wprowadzenie ankietowania (w roku akademickim 2016/2017 nie prowadzono ich
ankietyzacji).

4. MONITOROWANIE WARUNKOW KSZTAL.CENIA I ORGANIZACJI STUDIOW

1. Systematycznie aktualizowano strony internetowe Wydziatu oraz Instytutow i poszerzano
zakres dostepnych informacji.

2. Wdrozono nowa, dostosowang do standardéw internetowej strony UwB, Wersje strony wy-
dzialowe;.

3. W Instytucie Informatyki rozwijana byta aplikacja mobilna MobiUwB (aplikacja dostepna
Jjest na urzadzenia z systemem Android).

4. Stworzono dla studentéw miejsce na serwerze na ich projekty oraz prace dyplomowe




5. Na wszystkich kierunkach wprowadzono elektroniczny system Archiwum Prac Dyplomo-
wych (APD). Przeprowadzano akcje informacyjne dotyczace korzystania z APD, zaréwno
dla recenzentdw i promotoréw prac jak i dla dyplomantdw.

6. Systematycznie uzupetniano zasoby Biblioteki Wydziatowe;.
Biblioteka Wydziatu Matematyki i Informatyki ma swoja siedzibe na parterze budynku

wydziatowego. Powierzchnia uzytkowa biblioteki wynosi 410 m”2 (w tym 25 m”2 pokéj
pracy bibliotekarza), liczba miejsc dla czytelnikow wynosi 62. Biblioteka Wydziatu
Matematyki i Informatyki gromadzi ksigzki naukowe z zakresu matematyki i informatyki,
podreczniki z dziedziny matematyki i informatyki oraz innych nauk pokrewnych.

e wielkos¢ zasobow bibliotecznych (na dzien 30.06.2017 r.):

- stan (wg katalogow komputerowych): 36.011 wol.
- czasopisma: 13.089 wol.
- ksigzki: 22.922 wol.
- oraz dodatkowo  ksigzki przekazane w depozycie (do udostepniania i
magazynowania) przez Biblioteke Uniwersytecka im. Jerzego Giedroycia w
Biatymstoku w ilosci: 1.666 wol.

e gromadzenie zbioréw w roku akademickim 2016/2017 obejmuje nabytki:
- ksigzki - 39 wol.
- czasopisma — prenumerujemy 18 tytuléw czasopism (prenumerata krajowa: 11
tytutdow, prenumerata zagraniczna: 7 tytutow)
Biblioteka jest wyposazona w 4 stanowiska komputerowe (z dostepem do internetu),
ktore sg przeznaczone dla uzytkownikow. Poza tym biblioteka zapewnia studentom
1 pracownikom dostep do bezprzewodowego internetu. Biblioteka oferuje dostep do
baz bibliograficznych :

e AMS Mathematical Reviews - MathSciNet (dostep tylko z IM)

e Zentralblatt fiir Mathematik - MATH Database (mirror w ICM Warszawa) oraz do zaso-

béw elektronicznych oferowanych przez Biblioteke Glowng UwB. Biblioteka wydzia-
towa pracuje na systemie komputerowym ALEPH z dostepem on-line do katalogu.

7. Na wydziale pojawity si¢ automaty z dostepem do zimnej i cieptej wody dla pracownikéw i
studentow.

8. Wsrod studentéw studiéw pierwszego i drugiego stopnia (poza studentami ostatnich lat stu-
diéw) przeprowadzono ankiete ewaluacyjng (studenci wypetniali ja w systemie USOS).
Uzyskano jedynie 15 ankiet od studentéw (informatyka — 6, informatyka i ekonometria — 1,
matematyka — 8). Zbiorcze wyniki zamieszczone sg ponizej

WYNIKI ANKIETY EWALUACYJNEJ

Tabela 4.1. Ocena kierunku studiow




% 2
8 .2 =
2 A = ) .Q
g S = = g
.. ) A s s ; ES T s oy =
Najpierw prosimy o udzielenie odpowiedzi na kilka kS 5 = 5 kS
r I . e < -
ogolnych pytan dotyczacych oceny kierunku studiow. 5y e = & &
<
N N
[ % ] badanych

A) Czy biorac pod uwage wszystkie mozliwe do
pomyslenia aspekty procesu ksztalcenia, jestes 6,67 | 73,33 | 13,33 | 6,67 | 0,00
zadowolony(a) z odbywanych studiow?

B) Czy uwazasz, ze dostepnosé i jakos¢ pomocy
naukowych i specjalistycznego sprzetu jest wystarczajgca?
C) Czy uwazasz, ze sposob prowadzenia zajec i metody
nauczania sg na ogét odpowiednie?

D) Czy uwazasz, ze oferta wyboru przedmiotow
dodatkowych (fakultetéw, wyktadow monograficznych 6,67 | 46,67 | 26,67 | 6,67 | 0,00
itp.) jest wystarczajaca?

E) Czy uwazasz, ze na Twoich studiach powinno by¢
wiecej zajeé praktycznych niz obecnie?

F) Czy zalezaloby Ci na tym, by intensywno$¢ nauki na
Twoim kierunku byta wigksza niz obecnie?

33,331 60,00 | 0,00 | 6,67 | 0,00

0,00 | 53,33 | 26,67 | 20 0,00

46,67 | 33,33 | 0,00 | 33,33 | 0,00

6,67 | 0,00 | 46,67 | 26,67 | 20

Z powyzszej tabeli wynika, ze wigkszo$¢ studentoéw pozytywnie ocenia kierunki studiéw
prowadzone na Wydziale. Dostepnos¢ pomocy naukowych i ich jako$¢ zwigkszyla sie w ocenie
studentéw. Studenci pozytywnie ocenili oferte przedmiotéw do wyboru. W opinii studentéw
zdecydowanie powinna pojawi¢ si¢ wicksza oferta zaje¢ praktycznych. W stosunku do
ubiegtego roku obnizyla si¢ ocena odpowiedniosci sposobu prowadzenia zajec.

Tabela 4.2. Ocena procesu dydaktycznego

3 2 2 g

s | 8| E| & | ] B

g 2 8 N S| 2
Jak ocenil(a)by$ poszczegélne elementy procesu E A/ £ 2 2
dydaktycznego na Twoim kierunku? M

[ % ] badanych

A) Wyktady obowigzkowe 13,331 33,33 133,33 | 20 |0,00| 0,00
B) Cwiczenia i konwersatoria obowiazkowe 33,33 | 53,33 | 13,33 | 0,00 | 0,00 | 0,00
C) Seminaria i proseminaria 0,00 | 26,67 | 6,67 | 0,00 | 0,00 | 66,67
D) Przedmioty fakultatywne 0,00 20 | 13,33 | 0,00 | 0,00 | 66,67
E) Lektoraty 20 | 53,33 ] 13,33 | 0,00 | 0,00 | 13,33
F) Warsztaty i laboratoria 26,67 | 40 0,00 | 13,33 | 6,67 | 13,33
G) Praktyki i zajecia poza uczelniag 6,67 | 13,33 | 6,67 | 13,33 | 0,00 | 60
H) Senspwnosc i przydatnosc.: prac zadawanygh do 0,00 | 26,67 | 5333 | 1333 | 6,67 | 0,00
samodzielnego przygotowania lub opracowania
I) Indywidualne konsultacje 40 | 33,33 | 0,00 | 13,33 13;’3 0,00

Najlepiej oceniane s3, podobnie jak w roku ubiegtym, éwiczenia, warsztaty i laboratoria oraz
konsultacje. Pogorszyta si¢ ocena wykladow i ¢éwiczen w stosunku do r. ak. 2015/2016.
Pogorszyla si¢ tez ocena lektoratow.




Tabela 4.3. Ocena infrastruktury dydaktycznej

iN) 0 0 <

N - 2| 8 | 3 Y| 2

Jak ocenil(a)bys jako$¢ infrastruktury = 3 g IS g E

dydaktycznej wykorzystywanej w procesie S A S 2 9

nauczania? = = = “

[ % ] badanych

A) sale wyktadowe 60 | 26,67 | 6,67 | 0,00 | 0,00 | 0,00
B) sale ¢wiczeniowe 60 |26,67 | 6,67 | 0,00 | 0,00 | 0,00
C) srodki audiowizualne i multimedialne 53,33 1 33,33 | 6,67 | 0,00 | 0,00 | 6,67
D) wyposazenie laboratorium 60 | 26,67 | 0,00 | 0,00 | 0,00 | 13,33
E) dostgp do Internetu 26,67 | 53,33 | 6,67 | 0,00 | 6,67 | 6,67

Infrastruktura dydaktyczna Wydziatu oceniona zostata bardzo wysoko. Wiaze sie to z oddaniem
do uzytku nowego kampusu UwB. Studenci bardzo dobrze oceniaja takze wyposazenie

laboratoriow. Stabsze opinie dotyczg dostepu do Internetu.

Tabela 4.4. Ocena strony internetowej wydziatu

=~ 2 )

- = =

.2 < = 2 CE’
Czy zawarte na stronie internetowej Twojego § % ;: =5 g
wydzialu/instytutu informacje zapewniajg uzyskanie —§ 9 5 ) §
wiedzy dotyczacej: 8 = < = 8

N N

[ % ] badanych

A) oferowanych pozioméw i form ksztalcenia 14,28 | 78,57 | 7,14 | 0,00 | 0,00
B) kwalifikacji zawodowych absolwentéw 14,28 | 64,28 | 0,00 | 1428 | 7,14
C) jakosci ksztatcenia potw1erdzonej przyznanymi 714 | 6428 | 000 |2143| 7.14
jednostce certyfikatami
D) mozliwosci wyjazdu na inne uczelnie 28,57 | 21,43 | 14,29 | 21,43 | 14,28
E) programu i planu studiéw 42,86 | 57,14 | 0,00 | 0,00 | 0,00
F) harmonogramu zajeé dydaktycznych 28,57 | 78,57 | 0,00 | 0,00 | 0,00
G) tresci programowych przedmiotéw 14,28 | 71,43 | 14,28 | 0,00 | 0,00
H) lektur przedmiotowych 7,14 | 57,14 | 14,28 | 14,28 | 7,14
I) kryteriéw oceny zaliczanych przedmiotéw 7,14 50 7,14 | 0,00 | 35,71

= 3 8 5

3 & 2 =

) 8 = <

= £ 2 z E

5 5 5 - 2
Jak czesto odwiedzasz strone internetowsg g £ s ~ S
wydziahy/instytutu? = = £ 8

v e M

28,57 | 50 | 21,43 | 0,00 | 0,00




Podobnie jak w roku ubiegtym, zdecydowanie dobrze i raczej dobrze oceniane sg informacje
dostgpne na stronach internetowych. Studenci coraz czgsciej, w pordwnaniu do lat ubiegtych,
odwiedzajg strony internetowe wydziatu. Poprawita si¢ ocena dostepnosci informacji na temat

kryteriow oceny zaliczanych przedmiotow.

Tabela 4.5. Ocena funkcjonowania dziekanatu Wydziatu

% 2 2
» | o« | E o | o
g 8 8 ) 5
Czy godziny otwarcia dziekanatu umozliwiajg sprawne 5y & ‘2 & &
zalatwianie spraw? N < N
[ % ] badanych
7,14 35,71 | 0,00 | 28,57 | 28,57
Czy nizej wymienione informacje przekazywane sg
przez pracownikéw dziekanatu w sposéb [ % ] badanych
wyczerpujgcy?
A)) informacje dotyczace toku studiow 0,00 | 78,57 | 0,00 | 14,28 | 7,14
B) ) informacje dotyczace spraw stypendialnych 14,28 | 35,71 | 7,14 | 14,28 | 28,53
C) informacje dotyczace optat za studia 7,69 | 46,15 | 7,69 | 23,08 | 15,38
=
2
2 g 5
= g‘ =
5 £ § @
< E2 = i
Jak czesto odwiedzasz dziekanat w celu zalatwienia jakiejs$ e 5 §
sprawy? g = =
3
&
[ % ] badanych
0,00 | 14,28 | 71,43 | 14,28
Ogélna ocena pracy dziekanatu. @ = = §
[ % ] badanych
7,14 35,71 | 42,85 | 14,28 | 0,00 | 0,00

Pogorszylta si¢ ocena pracy dziekanatu w poréwnaniu do roku akademickiego 2015/2016.
Podobnie jak w latach poprzednich nizsze oceny pochodza od studentéw matematyki.

Tabela 4.6. Ocena funkcjonowania pracowni komputerowej




3 2 g
Jak oceniasz funkcjonowanie pracowni 3 3 = S 3
komputerowej? 2 ~ = 2 3
= =
N N
[ % ] badanych
?) Czy quzmy otwarga umozliwiaja efektywne 0,00 | 78,57 | 7,14 | 000 | 7,14
orzystanie z pracowni?
B) Czy 1lqsc stanowisk komputerowych jest 35,57 | 42,85 | 7,14 | 14.28 | 0,00
wystarczajaca?
)] Czy sta1.10W1sko komputerowe spsehua twoje . 28,5 | 50,0 | 0,00 | 21,5 | 0,00
oczekiwania efektywnego korzystania z pracowni?
D) Czy W razie potrzeby pracownicy pracowni udzielaja 714 | 7142 | 1428 | 7.14 | 0,00
fachowej pomocy?
=
=
> 3 8 g
= | £ | 3 E
< = 2 S )
v =2 2
= 9 3 = 5
sy = — o
Jak czesto korzystasz z pracowni komputerowej? é éf S &
5 e N =
=
S
~
[ % ] badanych
50,0 | 7,14 | 21,42 | 7,14 | 14,28
A - T - P B
Ogélna ocena funkcjonowania pracowni 2 = ;M o
komputerowej. Z
[ % ] badanych
14,28 | 50,0 | 14,28 | 0,00 | 0,00 | 21,42

Ocena pracowni komputerowych rézni si¢ od zeszlorocznej. Studenci maja duzo lepsze zdanie

0 wyposazeniu i funkcjonowaniu pracowni.

Tabela 4.7. Ocena funkcjonowania bibliotek UwB

Przynajmniej , :

Okresl jak czesto korzystaszz | kilka razy w Kilkarazy | Kilka rljlzy w Rzadzie]
poszczegélnych bibliotek i tygodniu W HissIgou 0
czytelni. '

e [ % ] badanych
A) Biblioteka Uniwersytecka 0.00 9.09 0.00 90.9
im. Jerzego Giedroycia ’ ’ ’ ’
B) Biblioteka jednostki
uniwensyteckisj, w kidre] 23,07 53,84 23,07 0,00
studiujesz (np. wydziatowa, ’ ’ ’
instytutowa)




C) Inna, nie wymieniona wyzej

biblioteka. Wpisz, o jaka chodzi: 0,00 0.0 o i
Ocen wybrane aspekty korzystania z Biblioteka unf;zll'ls;zlzzg;dn\:it%rej
giéwnej Biblioteki Uniwersyteckiej Uniwersytecka im. stucdigesz o W;, dzialowa
oraz biblioteki Twojego instytutu lub Jerzego Giedroycia L= ’
wydziah. e

A) Dostepnos¢ lektur obowigzkowych 4,15 3,77

B) Ogdlne bogactwo ksiegozbioru w

zakresie tematyki studiow 3,92 4,11

C) Aktualnos¢ ksiegozbioru (dostepnosé

nowych pozycji) 3,9 4,0

D) Sprawnos¢ obstugi 4,18 4,22

E) Przyjazno$é obshugi 3,54 3,75

F) Godziny otwarcia 3,81 4,12

G) Warunki pracy (dotyczy zwlaszcza

czytelni) 4,28 4,5

H) Mozliwos¢ kopiowania tekstow 3,54 3,18

I) Mozliwo$¢ korzystania z Internetu i

tekstéw elektronicznych 3,8 4,00

Studenci chetniej korzystali (podobnie jak w roku poprzednim) z Biblioteki Wydzialowej niz
Uniwersyteckiej. Zauwazalny jest praktycznie catkowity brak zainteresowania studentéw
zbiorami Biblioteki Uniwersyteckiej oraz innych bibliotek w regionie. Ocena dzialania
biblioteki Wydziatowej jest wyzsza niz Uniwersyteckie;.

Whioski (rekomendacje dla WSZiDJK):

W kolejnych latach nalezy zwigkszy¢ wysitki majace na celu informowanie studentéw o
celowosci tak prowadzonych badan i analiz. Nieodzowne jest tu zaangazowanie opiekunéw
lat, a takze Scista wspolpraca z Wydziatowa Radg Samorzadu Studentow.

Z roku na rok coraz wigcej jest pozytywnych ocen informacji zamieszczanych na stronach
internetowych. Wynikiem tego jest duzo czgstsze, niz w latach poprzednich, korzystanie z
tych stron przez studentow.

Ocena pracy dziekanatu nie poprawita si¢ i jest oceniana jako gorsza, czego powodem moga
by¢ powazne problemy organizacyjne przy akcji stypendialne;.

Studenci systematycznie korzystali z Biblioteki Wydziatowej, w przeciwienstwie do Bi-
blioteki Uniwersyteckiej, z ktorej korzystali sporadycznie. Wszystkie biblioteki zostaty
ocenione pozytywnie i oceny te sg zblizone.

Studenci w swoich komentarzach zwracali uwage na zimno w salach. Postulowali potrzebe
wicgkszej ilosci dodatkowych wyktadow i spotkan z potencjalnymi pracodawcami, uspraw-
nienie pracy dziekanatu, odejscia od tradycyjnych wyktadéw na rzecz éwiczen i laborato-
riéw.

Realizacja rekomendacji WSZiDJK oraz USZiDJK z poprzedniego roku akademickiego:

5. OCENA MOBILNOSCI STUDENTOW




1.

W roku akademickim 2016/2017 Wydziat nie goscit zadnych studentéw z uczelni
zagranicznych w ramach programu Erasmus-+.

- We wskazanym roku akademickim zaden ze studentéw naszego Wydziatu nie wyjechat na

studia w ramach programu Erasmus+. W toku przeprowadzonej rekrutacji na wyjazdy na
studia w ramach programu na rok akademicki 2017/2018 zglosilo sie lacznie 6 studentéw.
Zrekrutowato si¢ 4 studentéw informatyki (wyjazd do Holandii na semestr zimowy) i 1
student matematyki (wyjazd do Wioch na semestr letni). Jedne student ze wzgledu na
niezaliczone przedmioty w biezgcym roku akademickim nie zostal zakwalifikowany.
Niestety wszyscy studenci informatyki zrezygnowali w sierpniu z wyjazdu.

Whioski (rekomendacje dla WSZiDJK):

e Utrzymuje si¢ w dalszym ciggu nikte zainteresowanie studentéw naszego Wydziatu

wyjazdami w celu odbycia czesci studiow za granica, jak i studentéw uczelni zagranicznych
przyjazdem na studia na naszym Wydziale. Podejmowane dziatania (akcje informacyijne
wsrod studentow, oferta zaje¢ w jezyku angielskim) nie przynoszg jak dotad oczekiwanych
rezultatéw.

Realizacja rekomendacji WSZiDJK oraz USZiDJK z poprzedniego roku akademickiego:

6.

UZYSKIWANIE OPINII ABSOLWENTOW UCZELNI O PRZEBIEGU
ODBYTYCH STUDIOW

Od kilku lat prowadzimy na naszym Wydziale badania dotyczace loséw naszych
absolwentow. Badanie to ma forme ankiety internetowej, ktéra jest rozsytana jako zatacznik
w listach elektronicznych. Listy te sg wysytane na adresy mailowe, ktére rok rocznie sa
zbierane w deklaracjach wypelnianych przez studentéw koriczacych na naszym wydziale
studia Ii II stopnia. Ankiety sg rozsytane okoto dwa lata po ukonczeniu studiéw. W tym
roku zmieniliSmy tres¢ ankiety wysytanej do absolwentéw I stopnia dodajgc pytanie o to
gdzie podjeli studia II stopnia oraz czy studia I stopnia na naszym wydziale wyposazyty ich
w wiedzg, umiejetnosci i kompetencje ktore utatwity im dalszg nauke. Niestety w tym roku
nie otrzymaliSmy zadnych wypelnionych ankiet. W zwigzku z tym bedziemy planowaé
zmiang formy takiej ankiety, w celu utatwienia jej wypelnienia, co mamy nadzieje zwiekszy
odzew u badanych absolwentow.

Biuro Zawodowej Promocji Studentéw i Absolwentéw UwB nie posiada zadnych danych
dotyczacych loséw naszych absolwentéw z ostatnich kilku lat.

Wsrod absolwentéw Wydziatu Matematyki i Informatyki UwB w roku akademickim
2016/2017 nie zostaly przeprowadzone badania ankietowe ANKIETY ABSOLWENTA .




Whioski (rekomendacje dla WSZiDJK):
* Tak jak w roku ubiegtym postulujemy przeprowadzi¢ zmiane sposobu pozyskiwania
ANKIET ABSOLWENTA, powinny by¢ one udostepnione w USOS-ie przy skladaniu
pracy dyplomowej, tak by czynnik ludzki nie mégt zawiesé (w tym roku panie z
Dziekanatu nie wreczaty ich absolwentom).

*  Wnioskujemy o uaktywnienie Biura Zawodowej Promocji Studentéw i Absolwentow.

Realizacja rekomendacji WSZiDJK oraz USZiDJK z poprzedniego roku akademickiego:
* kontakt z Biurem Zawodowym Promocji Studentéw i Absolwentéw nie przyniost
zadnych efektéw, nie posiadaj ono zadnych informacji o losach naszych absolwentéw
(ostatnie dane koriczg si¢ na 2013 r.).

7. UZYSKIWANIE OPINII PRACODAWCOW O POZIOMIE ZATRUDNIANYCH
ABSOLWENTOW

Wydzialowa Rada Konsultacyjna jest powolana do zbierania takich informacji.
Wydziatowy Zespot ds. Jakosci Ksztalcenia nie ma jednak zadnych danych na ten temat za
rok akademicki 2016/2017.

Whioski (rekomendacje dla WSZiDJK):
°* Wnioskujemy o dziatania umozliwiajace lepszy przeplyw informacji miedzy réznymi
ciatami, ktrych istnienie przewiduje Uchwalg nr 1748 Senatu UwB.

Realizacja rekomendacji WSZiDJK oraz USZiDJK z poprzedniego roku akademickiego:
* W pewnych obszarach przeptyw informacji migdzy réznymi ciatami, ktérych istnienie
przewiduje Uchwala nr 1748 Senatu UwB, jest dobry w innych jeszcze nalezy to
dopracowac.

Opracowat Wydziatowy Zesp6t ds. Jakosci Ksztatcenia w skladzie:
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